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Architektonicka soutéz: Vstupni brany Vystavisté Praha

HODNOTICI ZASEDANI SOUTEZE

Hodnotici zasedani se uskutecnilo 20. 04. 2017 v zasedaci mistnosti Institutu planovéani a rozvoje hlavniho mésta
Prahy, Vysehradska 57/2077, 128 00, Praha

Prvni den zasedani 20. 04. 2017

PFitomni - dle prezenéni listiny? ze dne 20. 4. 2017:

M. Cikan, M. Cajthamlova, D. Kubik, V. Danda, R. Babak, A. Krnacova, P. Klaska, M. Kope¢, L. Burgerova, P. Boufil,
F. Kosek, J. Wolf, J. Hendrych, P. Hrube3ova, M. Habrova, I. Novakova, P. Koutkova, A. Dédeckova

Zahajeni M. Kope¢ v 9:12
Uvodni slovo M. Kope¢

- Navrhy byly zpfistupnény pro odborniky od 19. 04. 2017 u odborného poradce soutéze

- Bylo pfijato 12 ndvrh( v poZadovaném terminu

- Vprvnietapé hodnoceni budou vyclenény navrhy, které splnily poZadavky soutézniho zadani s vice
vyhradami

- Vdruhé etapé hodnoceni bude debata nad ziizenym poctem navrh(, z debaty vzejdou navrhy, které
budou ocenény nebo odménény

- Ve tfeti etapé porota sestavi pofadi ocenénych navrhi a provede oddvodnéni hodnoceni

VSichni pfitomni podepsali prohlaseni o nestrannosti.
Organizace jednani:

P. HrubeSova uvedla slozeni poroty pro hlasovani. Porota hlasuje ve slozeni M. Cikan, D. Kubik, M. Cajthamlova, R.
Babak, P. Boufil, P. Klaska, J. Hendrych, L. Burgerovéa, M. Kope¢, porota je tedy usnaseni schopna.

Nahradnici poroty, F. Kosek, se jednani aktivné Gc¢astni a nebude hlasovat.

Déle P. Hrube3ova (sekretaf soutéze) popsala a shrnula pravni pozici soutéze. Jedna se o soutéz, pfi které musf
byt respektovany zasady vymezené v ustanoveni § 6 zédkona ¢. 134/2016 Sh., o zadavéni vefejnych zakazek, (dale
jen ,ZVZ“). Soutézi byla udélena regulérnost CKA.

Projednéni zpravy z pfezkousenf
M. Habrova prednesla zavéry prezkouseni.

Porota dale jednala o navrzich, u kterych dle nazoru prezkusovatelli doslo k poruseni anonymity a
konstatovala, Ze:
e névrh €. 9 porusil anonymitu odevzdanim navrhu obsahujiciho ¢asti, které byly odevzdané a zvefejnény

jiz v jiné probéhlé soutézi a kterymi se zaroven Gcastnik prezentuje na svych webovych strankéch, coz je
v rozporu s bodem 7.7.1 a bodem 3.1 soutéZnich podminek.

Pted timto rozhodnutim si porota zveFejnéné ¢asti navrhu prohlédla na webovych strankach Ceské
komory architekt( https://www.cka.cz/cs/souteze/vysledky/prumyslovy-palac a také na strankach

http://www.anima-tech.cz/cze/index.htm, kde byly prezentovany.

e névrh ¢. 12 porusil anonymitu odevzdanim dokumentu obsahujiciho identifikacni Gdaje GcCastnika v Casti
digitalni ¢ast, coZ je v rozporu s bodem 7.7.1 soutéZnich podminek.

Porota hlasovala o vyfazeni soutézniho ndvrhu €. 9, z dGvodu porusenf anonymity a zvefejnénf navrhu.
Hlasovéni pro 9 : proti O : zdrZel se O

Porota rozhodla, Ze navrh bude vyfazen dle bodu 7.8.2 soutéZnich podminek. Zadavatel odesle
a¢astnikovi oznémenfi o vylouéenf dle bodu 7.8.3 soutéznich podminek.
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Architektonicka soutéz: Vstupni brany Vystavisté Praha

Porota hlasovala o vyfazeni soutéZniho navrhu €. 12, z ddvodu poruseni anonymity navrhu.
Hlasovani pro 8 : proti 1: zdrZel se O

Porota rozhodla, Ze névrh ¢. 12 bude vyfazen dle bodu 7. 8. 2 soutéznich podminek. Zadavatel odesle
dc¢astnikovi oznameni o vylouceni dle bodu 7.8.3 soutéznich podminek.

>

Déle porota jednala o navrzich, u nichZ byly zjistény dil&i &i formalni nedostatky:

e navrhy¢.1,3,5,6,7 8, a1l neodevzdaly textovou cast ve dvou vyhotovenich;

e névrhy¢. 3,4,5,7 8,10 se v nékterych dil¢ich ¢&stech ndvrhu odchylily od doporugeného grafického
vyjadreni navrhu na panelech P1 a P2 dle bodu 7.2 soutéznich podminek;

e navrh ¢. 7 se odchylil od doporuc¢eného uspofadani soutéznich panell dle podkladu
PO9 - usporadani soutéznich panell;

e navrh ¢. 3 nedodal zmenseniny panell pfipojené k textové zpravé v poZzadovaném formatu A3;

e navrh ¢. 2 odevzdal obalku autor a digitalni cast bez pozadovaného oznaceni s rameckem a napisem;

e navrh ¢. 3 neodevzdal v digitalni ¢asti panel P1;

e navrh ¢. 5 odevzdal v digitalni ¢asti chybné nahran panel P1 - soubor nelze otevfit;

e navrh €. 12 odevzdal v digitalni ¢asti navrhu panely v jiném neZ poZadovaném .pdf forméatu.

Porota konstatovala Ze, témito dil¢imi formalnimi nedostatky nebyla sniZena srozumitelnost navrhii a navrhy
nebyly témito nedostatky zvyhodnény. Porota rozhodla dle 7.8.1 soutéznich podminek Etyfpétinovou vétsinou
svych radnych ¢lenl o ponechéninavrhli ¢. 1, 2,3, 4,5, 6,7, 8,10 a 11 v soutézi.

Hlasovanim pro 9 : proti O : zdrZel se O

Porota rozhodla, Ze navrhy ¢. 1, 2,3, 4, 5, 6, 7, 8, 10 a 11 budou hodnoceny a Zadny z nich nebude vyfazen.

? Podepsané prezentni listiny stejné jako viechny dalsi dokumenty, na které se protokol odkazuje, jsou po dobu
pribéhu soutéze ulozeny v dokumentaci soutéze u odborného poradce soutéze a jsou G¢astniklim k nahlédnuti.
Po uplynuti thity pro podéni ndmitek Gcastniki soutéZze bude dokumentace uloZena u zastupce zadavatele.
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Architektonicka soutéz: Vstupni brany Vystavisté Praha

Hodnoceni navrhi

V 9:45 bylo zahdjeno hodnoceni névrhd. Porota prosla vsechny navrhy. PfezkuSovatelka a sekretéf P. HrubeSova a
M. Habrova uvedly ke kazdému navrhu podrobnosti z pfezkouseni névrhu.

Dale P. Hrubedova v priibéhu uvedla ke kazdému navrhu vyjadien pfizvaného odbornika 0. Sefcd, feditele
tizemniho pracovisté NPU, ktery sepsal vyjadreni den predem, jelikoZ se nemohl zGi¢astnit hodnoceni. Dale bylo
vzdy prezentovano vyjadfeni rozpoctare R. Janouska z hlediska respektovani ekonomickych moZnosti zadavatele.
Daéle se vzdy vyjadrili pfizvani odbornici P. Koutkové (architektka, pamatkarka OPP MHMP) a A. Dédeckova
(specialistka méstské zelené OCP MHMP).

Vyjadreni P. Koutkové k navrhim je nasledujici: Za OPP MHMP se jevi jako nepfipustné navrhy 3,7 a 11 z ddvodu
naruseni predmétu ochrany Primyslového paléce a jeho dominantniho plisobeni. Navrh €. 1 pocita s nevhodnou
pristavbou kulturni pamatky levého zédmecku.

Porota vzala na védomi vSechna tato vyjadrenf.

1. Etapa hodnoceni

Poté v 10:30 zahéjila porota prvni etapu hodnoceni navrhd a pfistoupila k diskusi nad navrhy. Na zdkladé diskuse
o naplnéni kritérii hodnoceni v souladu s odst. 9.1, 9.2, 9. 3, 9. 4 a 9. 5 soutéznich podminek porota oznacila
navrhy, které splnily nékteré z kritérii s vice vyhradami.

Kritéria:
1. Kvalita FeSenf a architektonické koncepce
2. FunkZnost navrzenych prvkd (technické vlastnosti a uZivatelské vlastnosti)
3. Hospodarnost a ekonomicka finanéni pfiméfenost zvoleného feseni

Hodnocenf:
1. vyhovél nadstandardné
2. vyhovél
3. vyhovél s vyhradou

4. vyhovél s vice vyhradami

V nékterém z kritérii vyhovély s vice vyhradami navrhy €. 2, 3, 4, 5 a 7. Porota ohodnotila navrhy dle kritérif
hodnoceni takto:

Névrh ¢ 2

Kvalita feSenf a arch. koncepce Funkénost navrZzenych prvkd Hospodarnost

3 3 4

Néavrh pretéZuje predprostor Vystavisté pfilis vyraznymi a velmi ndkladnymi objekty tvoficimi (véetné oplocenf)
bariéru v prihledu na Primyslovy palac.

[PR—
PRAHd

Vystavisté | Praha
Holedovice




Architektonicka soutéz: Vstupni brany Vystavisté Praha

Navrh ¢ 3

Kvalita feSenf a arch. koncepce

Funkénost navrZzenych prvkd

Hospodarnost

4

4

4

Navrh prezentuje velmi ndkladné fesen, které vytvari vyraznou fyzickou i vizualni bariéru ve vstupu do
Vystavisté a potlacuje dominantu Primyslového paléce. Neni jasna koncepce umistovani komunikacnich ploch.

Navrh ¢ 4

Kvalita feSenf a arch. koncepce

Funkénost navrzenych prvkd

Hospodarnost

2

4

3

Navrh vizualné uzavira predprostor Vystavisté a tvofi obtizné prostupnou a neprihlednou bariéru. Pfi mohilnim
provozu pokladen je naruseno plynulé uzavirani arealu.

Névrh ¢. 5
Kvalita feseni a arch. koncepce Funkénost navrzenych prvkd Hospodarnost
4 3 2
NavrZzend forma objektd nenf v kontextu se situaci aredlu Vystavisté.
Névrh & 7
Kvalita feSenf a arch. koncepce Funkénost navrZenych prvkd Hospodérnost
4 4 4

NavrZzena nepfiméfena forma objektl neni v kontextu se situaci areédlu Vystavisté. Silné narusuje prihled
k budové Primyslového palace. Do navrzenych objektl jsou vkladany nadbytecné funkce.

11:10 Dostavila se A. Krnacova, zavisly clen poroty.

Porota dale hlasovala ve slozeni M. Cikan, D. Kubik, M. Cajthamlova, R. Babak, P. Boufil, P. Klaska, A. Krnacova, L.

Burgerova, M. Kopec.

11:15 Dostavil se V. Danda, nezévisly Elen poroty.

Porota déle hlasovala ve sloZeni M. Cikan, D. Kubik, M. Cajthamlové, R. Babék, V. Danda, P. Klaska, A. Krnacova, L.

Burgerova, M. Kopec.

Vystavisté | Praha
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2. Etapa hodnoceni

Poté v 11:20 vstoupila porota do druhé etapy hodnoceni navrhi, ve které vybrala navrhy, které budou ocenény, a
pristoupila opét k diskusi nad navrhy. Na zakladé dikladné diskuse o naplnéni kritérii hodnoceni v souladu
so0dst.9.1,9.2,9.3,9.4a9.5 soutéznich podminek porota diskutovala nad navrhy 1, 6, 8, 10, 11.

Postup zlZeni poctu navrh( byl nasledujici: Kazdy fadny ¢len poroty prifadil navrhiim sv(j hlas. Kazdy porotce
mohl udélit 1-3 hlasy, kazdému navrhu vSak pouze jeden hlas. Navrhy, které obdrzely alespori 5 hlas(, tedy
nadpolovi¢ni vétsinu hlasl poroty, budou ocenény nebo odménény.

Postup sniZzovani poctu navrhd porota odsouhlasila hlasovanim.
Hlasovani pro 9 : proti O : zdrzel se O

Porota rozhodla o zplisobu zGZeni poctu névrh.

Vysledky zuZovan{ poctu névrhi:
Navrh €. 1 obdrzel 5 hlas(

Navrh ¢. 6 obdrzel 1 hlas

Navrh ¢. 8 obdrzel 8 hlas

Navrh ¢. 10 obdrZel 1 hlas

Navrh ¢. 11 obdrZel 7 hlasi

Alesporni 5 hlast ziskaly navrhy ¢. 1, 8 a 11.

Porota hlasovala o postupu téchto navrhli do dalsi etapy hodnoceni a o tom, Ze tyto navrhy budou ocenény nebo
odménény.

Hlasovanf pro 9 : proti O : zdrZel se O

Porota rozhodla, Ze névrhy ¢. 1, 8 a 11 postupuji do dalsi etapy hodnoceni a budou ocenény nebo odménény.

Diskuse byla prerusena v 12:15 na obcerstveni.

12:30 Dostavil se J. Wolf, ndhradnik poroty.

Diskuse pokracovala v 12:40.

M. Cikan vyzval porotce, aby se vyslovili, zda souhlasi s tim, ze zddné dalsi navrhy jiZz nebudou ocenény nebo
odménény.

M. Kope¢ navrhnul, aby se znovu prodiskutovala moznost ocenéni nebo odménéni névrhu ¢. 10. Probéhla diskuse
nad kvalitami navrhu ¢. 10.

Porotci provedli hlasovani o tom, zda navrh ¢. 10 bude také zarazen do tfeti etapy hodnoceni a bude ocenén nebo
odménén.

Hlasovani pro 8 : proti 1 : zdrZzel se O

Porota rozhodla, Ze névrh €. 10 byl zafazen do tfeti etapy hodnoceni a bude ocenén nebo odménén.
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Architektonicka soutéz: Vstupni brany Vystavisté Praha
Porota dokoncila druhou etapu hodnoceni odGvodnénim hodnoceni navrhu €. 6 dle vyse uvedenych kritérii.

Ngvrh ¢ 6

Kvalita feSeni a arch. koncepce Funkénost navrzenych prvkd Hospodarnost

3 3 2

Navrh nepfetéZuje predprostor Vystavisté nemistnymi prvky. Nesrozumitelna je manipulace se zelend.
Diskutabilni je nabizena transparentnost objekt( pokladen, které zaroven slouzi k uskladnéni posuvnych polf
oploceni. Navrhovana Gprava se stozary omezuje volnost vyuziti plochy pfed vstupem do Vystavisté.

3. Etapa hodnoceni

Porota po podrobné diskuzi konstatovala, Ze ani jeden z ndvrh( nespliioval kritéria hodnocenf na tak
vysoké Grovni, aby mohl byt ohodnocen 1. cenou.

M. Cikan navrhnul hlasovat o tom, Ze 1. cena nebude udélena a Ze ¢ast ceny bude prerozdélena mezi 2. a 3. misto.
Hlasovanf pro 9 : proti O : zdrZel se O

Porota jednohlasné rozhodla v souladu s §10 odst. 8 SoutéZniho fadu CKA, Ze prvni cena nebude udélena a bude
¢astecné prerozdélena.

Porota hlasovala o tom, Ze bude udélena 2. a 3. cena.
Hlasovéni pro 8 : proti O : zdrZel se 1
Porota rozhodla, Ze 2. a 3. cena bude udélena.

Dale probéhla diskuze o jiném rozdéleni ¢astky na jednotlivé ceny, konkrétné o mozném navyseni 2. a 3. ceny, a
to z dGvod(l vysokého naplnéni kritérii hodnocent.

Porota hlasovala o navyseni 2. ceny na 100 000,-K¢ bez DPH a 3. ceny na 80 000,- K¢ bez DPH
Hlasovanf pro 9 : proti O : zdrZzel se O

Porota rozhodla v souladu s § 12 odst. 2 Soutézniho fadu CKA o navyseni 2. ceny na 100 000,-K& bez DPH a 3.
ceny na 80 000,-K¢ bez DPH.

Po dalsf diskusi porota rozhodla o tom, které navrhy budou ocenény a které budou odménény.

A. Krnacova navrhla, Ze odménény budou navrhy ¢. 1 a ¢. 10 a ocenény budou navrhy €. 8 a €. 11. Porota hlasovala
o tomto navrhu.

Hlasovani pro 9 : proti O : zdrzel se O
Porota rozhodla, Ze navrhy ¢. 1 a ¢. 10 budou odménény a navrhy ¢. 8 a ¢. 11 budou ocenény.

Porota konstatovala, Ze ndvrhy €. 1 a €. 10 pfinesly pozoruhodné dil¢i podnéty a feseni a po diskusi nad témito
navrhy provedla odlivodnéni jejich hodnoceni.

Négvrh ¢ 10

Kvalita feSeni a arch. koncepce Funkénost navrzenych prvkd Hospodarnost

2 2 3

Porota kladné hodnoti celkovou koncepci kompozice prostranstvi, rozmisténi jednotlivych multifukénich prvkd.
Nevyrovnana je kvalita detailu a pouZitého tvaroslovi jednotlivych funkénich prvki navrhu a reélnosti
pfedstavené mobility navrzeného oploceni.
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Navrh ¢ 1

Kvalita feSenf a arch. koncepce Funkénost navrZzenych prvkd Hospodérnost

2 2 2

Porota vyhodnotila navrh jako velkorysy s pouzitim odkazu na Bruselskou branu Vystavisté. Toto feSenf vstup
monumentalizuje, ale vklada rusivy horizontalni prvek do hlavni osy Vystavisté. Vnitini ¢lenéni prostoru brany
vsak v detailu prostupnost nenavysSuje. Porota ocenuje hospodarnost a jednoznacnost feseni. Pfedstoupeni brany
pred historické objekty bez vzéjemného odstupu a respektu adekvatniho méfitka je nepresvédcivé.

D. Kubik navrhl rozdéleni ¢astky na odmény. Navrhu €. 10 bude naleZet ¢astka 10 000,- bez DPH a navrhu €. 1
bude nélezet ¢astka 15 000,- bez DPH.

Porota hlasovala o tomto navrhu.

N&vrh €. 10 ziskd odménu 10 000,- k¢ bez DPH.
Hlasovani pro 8 : proti O : zdrZel se 1

Navrh €. 1 ziskd odménu 15 000,- k& bez DPH.
Hlasovani pro 8 : proti O : zdrZel se 1

Porota hlasovanim rozhodla udélit odménu v hodnoté 15 000,-K¢ bez DPH, navrhu €. 1. a odménu
v hodnoté 10 000,-K¢ bez DPH, néavrhu ¢. 10.

M. Cikan navrhnul, Ze udéleni 2. mista bude probihat v reZimu tajného hlasovani. Kazdy z porotc anonymné
napsal na listek ¢islo ndvrhu, ktery mél byt dle jeho nazoru ohodnocen 2. cenou. Jednalo se o navrhy ¢. 8 a ¢.11.
Listky vybrala I. Novakova, pravni podpora soutéZe.

Hlasovéni o zplsobu udélenf 2. ceny pro 8 : proti O : zdrZel se 1

Porota rozhodla, Ze o udéleni 2. ceny bude hlasovat tajné.

Hlasovani o udélent 2. ceny

Hlasovani o navrhu €. 8: Vysledky hlasovani pro 5 : proti 3 : zdrZel se 1
Hlasovani o navrhu €. 11: Vysledky hlasovani pro 3 : proti 5 : zdrZel se 1

Porota hlasovdanim rozhodla udé&lit 2. cenu v hodnoté 100 000,-K¢ bez DPH, névrhu &. 8 a 3. cenu
v hodnoté 80 000,-K¢ bez DPH, navrhu €. 11.

A. Dédeckova se vyjadrila k navrhu ¢. 8: Za OCP MHMP z hlediska provozu parku Stromovka spliuje nejlépe
naroky. Nicméné diskutabilni je zvoleny typ vysadeb ve sponu 5m. Diky tomuto sponu v rastru jsou v navrhu
nevhodné zvoleny malokorunné formy stromd, u nichZ neni mozné dosahnout dostate¢né podchozi a podjezdné
vysky tzn. pobytového prostoru pod stromy.

13:50 odesel J. Wolf.
14:30 odesla A. Krnacova. Porota déle hlasuje ve sloZeni:

M. Cikan, D. Kubik, M. Cajthamlova, R. Babak, V. Danda, P. Klaska, J. Hendrych, L. Burgerova, M. Kope¢.
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Nasledné porota provedla odiivodnéni hodnoceni ocenénych néavrha.

Ngvrh ¢ 11

Kvalita feSeni a arch. koncepce Funkénost navrzenych prvkd Hospodarnost

1 2 2

Porota ocenuje jednoduché a plsobivé Feseni pfedprostoru Vystavisté s akcentem na monumentalizaci vstupni
situace. Pouzité svételné prvky jsou velmi intenzivnim sdélenim vstupujicim do Sirsiho kontextu s méstem,
kterému pfedéava informaci o vyznamu mista. O opodstatnéni tohoto feSeni je nutné vést hlubsi odbornou diskuzi
a piipadné v dalsich stupnich projektové dokumentace obhéjit jednoznaény vytvarny objekt se zdmérnou absenci
reklamnich ploch v ramci vyssiho kontextu s méstem. Udrzitelnost tohoto Feseni vyzaduje velkou kazer pfi
provozu Vystavisté.

Nedostatkem navrhu je nepromyslena koncepce oploceni, ktera nepfinasi stdvajicimu stavu pfidanou hodnotu.
Navrh nefesf vétsi prostupnost pfedprostoru Vystavisté smérem do arealu. Navrh a jeho prezentace v3ak vykazuji
vysokou erudici autora a predpoklad mozného velmi kvalitniho vysledku po zapracovéni pfipominek poroty.

Névrh ¢. 8

Kvalita feseni a arch. koncepce Funkénost navrzenych prvkd Hospodarnost

1 1 2

Porota ocenuje komplexni feSeni predprostoru Vystavisté se zohlednénim vSech hlavnich prostorovych

a provoznich aspektd, posileni situace vyraznymi a jednoznacnymi vstupnimi prvky s pfileZitosti integrace
informacnich ploch a samoobsluznych systémU prodeje vstupenek. Porota dale oceriuje navyseni pobytovych
kvalit formou skupin stromd a ploch s integrovanymi vodnimi prvky v roviné chodniku. PovaZuje vsak za nutné
mnozstvi redukovat a znova provérit kompozici jejich umisténi v celku. Porota kladné hodnoti feSeni vysuvného
oploceni posilujici neruseny prihled do arealu Vystavisté. Oploceni vsak vyZaduje diikladné provéreni z hlediska
proveditelnosti a hospodarného provozu. Ornamentéalni feseni dlazby je nadbyte¢né a neadekvatni velkorysosti
vstupniho prostranstvi.

Vstupni pylony hodnoti porota méfitkoveé jako spravné, véetné umisténi. Nepfimérené je feSeni vnitini konstrukce
a kompozicni feSeni umisténi informacniho systému. VyuZiti jednoho z pylond pro vyhlidkovou véZ je nevhodné.
Navrh jako celek pfedstavuje velké mnoZstvi zajimavych Feseni, kterd vyZzaduji dikladnou redakci a promyslené
detailni zpracovani ve vsech navazujicich etapach projektové dokumentace. Doporuceni promyslené redukce
navrzenych prvk( je zasadni pfipominkou poroty.
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Shrnuti pofadi navrhi a odiivodnéni hodnoceni

Na zakladé hodnocenfi bylo sestaveno nasledujici pofadi navrha:

Poradi Navrh ¢. Body
1. cena neudélena neudélena
2.cena 8 4
3.cena 11 5
4 - odména 1 6
5-odména 10 7
6 6 8
7-8 4,5 9
9 2 10
10-11 3,7 12
Névrh & 2
Kvalita FeSenf a arch. koncepce Funkénost navrZzenych prvkd Hospodarnost
3 3 4

Navrh pfetéZuje predprostor Vystavisté pfilis vyraznymi a velmi nakladnymi objekty tvoficimi (véetné oplocen)

bariéru v prihledu na Primyslovy palac.

Névrh ¢ 3

Kvalita fesenf a arch. koncepce

Funkénost navrZenych prvk

Hospodarnost

4

4

4

Navrh prezentuje velmi nakladné fesenf, které vytvari vyraznou fyzickou i vizualni bariéru ve vstupu do
Vystavisté a potlacuje dominantu Primyslového paldce. Nenfjasna koncepce umistovani komunika¢nich ploch.

Navrh ¢ 4

Kvalita feseni a arch. koncepce

Funk¢nost navrzenych prvkd

Hospodarnost

2

4

3

Navrh vizualné uzavira pfedprostor Vystavisté a tvofi obtizné prostupnou a neprihlednou bariéru. Pfi mohilnim
provozu pokladen je naruseno plynulé uzavirani aredlu.

Névrh ¢, 5
Kvalita feSenf a arch. koncepce Funkénost navrZzenych prvkd Hospodarnost
4 3 2
Navrzena forma objektl neni v kontextu se situaci aredlu Vystavisté.
Névrh ¢. 7
Kvalita feSenf a arch. koncepce Funkénost navrzenych prvkd Hospodarnost
4 4 4

NavrZzena nepfiméfena forma objekti neni v kontextu se situaci aredlu Vystavisté. Silné narusuje prihled
k budové Priimyslového palace. Do navrZzenych objektl jsou vkladany nadbytecné funkce.
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Névrh ¢. 6 - postoupil do 2. etapy hodnoceni

Kvalita feSenf a arch. koncepce Funkénost navrZzenych prvkd Hospodarnost

3 3 2

Navrh nepfetéZuje predprostor Vystavisté nemistnymi prvky. Nesrozumitelna je manipulace se zelend.
Diskutabilni je nabizena transparentnost objekt( pokladen, které zaroven slouzi k uskladnéni posuvnych poli
oploceni. Navrhovana (Gprava se stozary omezuje volnost vyuZiti plochy pfed vstupem do Vystavisté.

Odména - Névrh ¢. 10

Kvalita feSenf a arch. koncepce Funkénost navrZzenych prvkd Hospodarnost

2 2 3

Porota kladné hodnoti celkovou koncepci kompozice prostranstvi, rozmisténi jednotlivych multifukénich prvkd.
Nevyrovnana je kvalita detailu a pouzitého tvaroslovi jednotlivych funkénich prvkd navrhu a redlnosti
predstavené mobility navrZzeného oploceni.

Odména - Névrh ¢ 1

Kvalita feSeni a arch. koncepce Funkénost navrzenych prvkd Hospodarnost

2 2 2

Porota vyhodnotila navrh jako velkorysy s pouzitim odkazu na Bruselskou branu Vystavisté. Toto feSenf vstup
monumentalizuje, ale vklada rusivy horizontalni prvek do hlavni osy Vystavisté. Vnitfni clenéni prostoru brany
viak v detailu prostupnost nenavy3Suje. Porota ocenuje hospodarnost a jednoznacnost feseni. Pfedstoupeni brany

pred historické objekty bez vzajemného odstupu a respektu adekvatniho méfitka je nepresvédcivé.

3. cena - Névrh ¢ 11

Kvalita FfeSenf a arch. koncepce Funkénost navrzenych prvkd Hospodarnost

1 2 2

Porota ocenuje jednoduché a plsobivé Feseni pfedprostoru Vystavisté s akcentem na monumentalizaci vstupni
situace. Pouzité svételné prvky jsou velmi intenzivnim sdélenim vstupujicim do Sirsiho kontextu s méstem,
kterému pfedéava informaci o vyznamu mista. O opodstatnéni tohoto feSeni je nutné vést hlubsi odbornou diskuzi
a piipadné v dalsich stupnich projektové dokumentace obhajit jednoznacény vytvarny objekt se zdmérnou absenci
reklamnich ploch v rdmci vy3siho kontextu s méstem. UdrZitelnost tohoto feSeni vyZaduje velkou kazer pfi
provozu Vystavisté.

Nedostatkem navrhu je nepromyslena koncepce oploceni, ktera nepfinasi stdvajicimu stavu pfidanou hodnotu.
Navrh nefesf vétsi prostupnost pfedprostoru Vystavisté smérem do aredlu. Navrh a jeho prezentace v3ak vykazuji
vysokou erudici autora a predpoklad mozného velmi kvalitniho vysledku po zapracovéni pfipominek poroty.

2.cena - Ngvrh ¢. 8

Kvalita fesenf a arch. koncepce Funkénost navrZzenych prvkd Hospodarnost

1 1 2

Porota ocenuje komplexni feSeni pfedprostoru Vystavisté se zohlednénim vsech hlavnich prostorovych a
provoznich aspektd, posileni situace vyraznymi a jednozna¢nymi vstupnimi prvky s pfilezitosti integrace
informacnich ploch a samoobsluznych systémU prodeje vstupenek. Porota dale oceriuje navyseni pobytovych
kvalit formou skupin strom( a ploch s integrovanymi vodnimi prvky v roviné chodniku. PovaZuje vSak za nutné
mnoZstvi redukovat a znova provéFit kompozici jejich umisténi v celku. Porota kladné hodnoti feSenf vysuvného
oploceni posilujici neruseny prihled do arealu Vystavisté. Oploceni vsak vyzaduje diikladné provéreni z hlediska
proveditelnosti a hospodarného provozu. Ornamentéalni feSeni dlazby je nadbyte¢né a neadekvatni velkorysosti
vstupniho prostranstvi.
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Vstupni pylony hodnoti porota méfitkové jako spravné, véetné umisténi. Nepfimérené je feeni vnitini konstrukce
a kompozicni FeSeni umisténi informacniho systému. Vyuziti jednoho z pylon( pro vyhlidkovou véZ je nevhodné.
Navrh jako celek pfedstavuje velké mnoZstvi zajimavych Feseni, kterd vyZzaduji dikladnou redakci a promyslené
detailni zpracovani ve vsech navazujicich etapach projektové dokumentace. Doporuceni promyslené redukce
navrzenych prvk( je zasadni pfipominkou poroty.

1. cena - neudélena

Ukon&eni hodnocenfi
Porota doporutila zadavateli dal3i postup v navazujicim JRBU.

Porota doporucuje zadavateli soutéZe paralelni jednéni s obéma autory (autorskymi tymy) ocenénych navrhi a to
z dlivodu velmi silného potencialu a vyvazenosti kvalit predlozenych névrhi.

Zastupce zadavatele P. Klaska ocenil praci poroty a podékoval pfitomnym za profesionalni pfistup a odborné
posouzeni viech navrha.

Jednani poroty bylo ukonceno v 18:00 hodin.

Porota se dohodla, Ze otevirani obédlek probéhne v pondéli 24. 4. 2017 v 11:00.
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DRUHY DEN ZASEDANT - OTEVIRANT OBALEK ,AUTOR*“ 24. 4. 2017

Pfitomni - dle prezentni listiny? ze dne 24. 4. 2017:

M. Cikan, M. Cajthamlovad, V. Danda, R. Babék, P. Klaska, M. Kope¢, L. Burgerova, P. Bouril, F. Kosek, J. Hendrych, P.
Hrube3ova, M. Habrova, I. Novékova

Jednani se konalo v zasedaci mistnosti B321 v budové B, Institutu plénovani a rozvoje hl. mésta Prahy,
VySehradska 57, Praha 2

Jednani zacalo v 11:10 hodin.

Jména uchazecl ocenénych a odménénych névrhd:

Odména - ndvrh & 10
Ugastnik: Anta spol. s.r.o., Ing. arch. Karel Scheib
Autofi: Ing. arch. Karel Scheib, Bc. Barbora Kopfivova, dipl. Ing. Borek Némec, Ing. arch. Richard Zacpal,
Spoluprace: Ing. arch. Lukas Taller

Odména - ndvrh €. 1
Ucastnik: Sdruzeni Ing. arch. Roman Chvilicek a Ing. Petra Krotilova
Autofi: Ing. arch. Roman Chvilicek, Ing. arch. Premysl Jurak, MgA. Peter Demek
Spoluprace: -

3. cena - ndvrh ¢ 11
Ucastnik: Ing. arch. Martin Proks
Autofi: Ing. arch. Martin Proks, Ing. arch. MgA. Marek PFikryl, Ing. Jan KolaF
Spolupréce: Ing. arch. Lucie Drevikovska

2. cena - ndvrh ¢. 8

Ugastnik: Sdruzeni Ing. arch. Petr Sladky, Ing. arch. Martina Novotn4, Ing. arch. Dominika OtevFelova,
Ing. arch. Jindra Novotna a Mgr. Tomas Kfen

Autofi: Ing. arch. Petr Sladky, Ing. arch. Martina Novotna, Ing. arch. Dominika Otevfelova, Ing. arch.
Jindra Novotna a Mgr. Tomé&s Kren
Spoluprace: -

1. cena - neudélena
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Ostatni dcastnici:
Navrh €. Ugastnik Autofi Spolupréace
Ing. arch. Jifi Gulbis, Ing. arch. Miroslava Timova,
2 homostudio s.r.o., Ing. arch. Dasa Timovéa Ing. arch. Iveta Nekulova, Ing. arch. Dasa Timova
3 Ing. arch. Jifi Trojan a Ing. arch. Jifi Blaha Ing. arch. Jifi Trojan a Ing. arch. Jifi Blédha
Ing. arch. Pavla Kordovska, Ing. arch. Jan Barta, Ing.
arch. Marek Fischer, Ing. arch. Zaneta Mlodzikova,
4 Ing. arch. Pavla Kordovska Bc. Simon Bierhanz!
Ing. arch. Michal Sourek, Ing. arch. Pavel Hiebecky,
MS plan s.r.o. Ing. arch. Elena Monsalve, Ing. Arch. David Guisado
MgA. Marcela Steinbachova MgA. Marcela Steinbachové Ing. arch. Vit Holy
7 Ing. Peter Kytlica Ing. Peter Kytlica, Deltaplan spol. s.r.o. Ing. Pavel Stépan
Ing. arch. Tomas Kulik,
prof. ak. arch. JindFich
9 Ing. arch. Petr Dolezal Ing. arch. Petr Dolezal Smetana
MgA. Ondfej Cisler PhD., MgA. Matous Lipus Bc.,
12 MgA. Ondfej Cisler PhD. Miroslav Styk, Ing. arch. Filip Rasek

Po otevienf obalek ,,Autor” byly pfezkoumany forméalni naleZitosti obsahu obélek podle €l. 7.5 soutéZnich

podminek. Sekretar soutéze zjistil, Ze obalky ocenénych navrh(i neobsahuji nékteré ¢asti uvedené v bodé 7.5
soutéznich podminek.

Porota doporucila zadavateli vyzvat Gcastniky k doplnéni téchto casti. Zadavatel neprodlené vyzve Gcastniky
k doplnéni navrha.

Vyzvy k doplnéni navrh(l jsou soucasti dokumentace soutéze.
Ukonceni jednéani:

Zastupce zadavatele P. Klaska ocenil praci poroty a podékoval pfitomnym za profesionalni pfistup a odborné
posouzeni vsech navrh(. PovaZuje za pozitivni, Ze se podafilo diky soutéZi ziskat hned nékolik riiznorodych
feSeni, s nimiZ je moZno dale pracovat.

Predseda poroty M. Cikan podékoval vsem zavislym i nezavislym ¢lenlim poroty za zodpovédné odvedenou praci.

Jednéni poroty bylo ukonceno v 12:30 hodin.
Protokol zpracoval: P. HrubeSova, sekretar soutéze, revizi provedla pravni podpora sekretéfe: I. Novakovéa

Vsichni porotci, ktefi se (icastnili jednani, podpisem ztvrdili sv(ij souhlas s timto protokolem. Podepsané originaly
jsou soucasti dokumentace soutéze.

? Podepsané prezencni listiny stejné jako viechny dal3i dokumenty, na které se protokol odkazuje, jsou po dobu
pribéhu soutéZe uloZeny v dokumentaci soutéZe u odborného poradce soutéze a jsou Gcastniklim k nahlédnuti.
Po uplynuti Lhity pro podéni ndmitek Gcastnikd soutéZe bude dokumentace uloZena u zastupce zadavatele.
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