2.4 PAMATKOVA OCHRANA MESTA A KULTURNi HODNOTY

Foto Pohled na historické jadro od Strahovského klastera dokumentuje kromé jedineéné
urbanistické a architektonické scenérie i vyrazné terénni utvary méstské krajiny, véetné vitavského
meandru

Zdroj: URM, 2007

Praha je postupné se rozsifujici aglomeraci celé fady sidel od jejiho historického jadra az po nezastavéna
uzemi pfi jejim okraji. Toto uzemi zahrnuje celou fadu charakteristickych hodnot, které je nutné pfi jeho
dal8im rozvoji respektovat a nékteré z nich dokonce zachovat v nezménéném stavu. Jde o hodnoty pfirodni,
které se lidskou Cinnosti transformovaly do kulturni krajiny, a zejména o hodnoty kulturni vzniklé stavebni
a vytvarnou ¢innosti odrazejici se v urbanistickém vyvoji mésta, v jeho architektufe, technickych stavbach,
zahradni tvorbé&, sochafské vyzdobé a méstském mobiliafi. Souhrnem téchto hodnot rozumime méstskou
kulturni krajinu, jejiz hodnota spociva v uchovani genia loci tohoto prostfedi vytvofeného rdznymi vytvarnymi
zaméry, pfipadné v ramci historického procesu rostlé struktury mésta.

Stavebni vyvoj mésta neni mozné zastavit, mésto ani jeho €asti neni mozné zakonzervovat, neni mozné
zastavit vyvoj architektury a urbanismu. Kazdé nové dilo vSak, i pfi svobodném vyjadfeni vytvarného nazoru,
musi respektovat prostorové souvislosti daného mista a nechovat se jako izolovany solitér. NejpalCivéjSim
problémem z hlediska vlivu novostaveb na kulturni hodnoty mésta muze byt jejich neumérna vyska, objem,
méfitko a umisténi v prostorové scéné mésta. Specifickym problémem jsou dopravni stavby, které Casto
nerespektuji charakter a intimitu méstského prostoru.

Hranice mezi svobodnym vyjadienim vytvarnych zamérl i ekonomickymi poZadavky investorll a mezi
pozadavky na respektovani prostoru, v némz se dilo realizuje, jsou ¢asto velmi subjektivni a kiehké. Proto je
nutné proces posuzovani vlivd novostaveb na kulturni hodnoty mésta co nejvice objektivizovat pouzitim
progresivnich modelovych a zobrazovacich metod a také sjednocenim hodnotitelskych kritérii a ustanovenim
zodpovédné hodnotitelské instituce vybavené dostacujicimi pravomocemi.

Foto Pohled na historické jadro z Letné s dominantami Starého Mésta
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Zdroj: URM, 2007

Uzemné analytické podklady hl. m. Prahy 2012

Pamatkova ochrana mésta a kulturni hodnoty

2.41 KULTURNIi HODNOTY

Prostorova scéna Prahy

Prostorova scenérie Prahy je jednou z nejvyrazngjSich a nejkrasnéjSich v evropském i svétovém srovnani.
Je to dano nejen pfirodnimi morfologickymi faktory, ale i malebnym zplsobem zastavby prazského uvalu jiz
od jejiho pocatku, kdy byly pfirodni vrchy v prvnim prostorovém planu — ostroh Prazského hradu
a vySehradska skala zastavény hradisti. Nemalou mérou se o tuto jedine€nou malebnost zaslouzily
vyznamneé terénni Utvary a krajinna zelen. Tato prostorova kompozice s gradujicimi navrSimi — v€etné téch
nezastavénych — Petfina a Vitkova, vitavskym meandrem arostlou strukturou Starého Mésta s jeho
pUsobivymi avS§ak umérnymi dominantami tvofila po dlouha staleti zaklad nejvyraznéjSiho prostorového
usporfadani mésta. Konkavni prostor prazského uUvalu v meandru feky Vitavy byl pozdé&ji zaplfhiovan
zastavbou Havelského Mésta, Malé Strany, lemovan Hrad&any a pozdéji doplnén Novym Méstem. | v t&chto
pfipadech byly do tohoto prostoru dominanty pfevazné sakralnich staveb vlozeny velmi zdafile. Nové
budované &tvrti za hradbami mésta jako Karlin a pozdéjsi expanze mésta vystavbou Smichova, Vinohrad,
Zizkova a dalSich &tvrti 19. stoleti pfinasSela prostorové regulovanou blokovou zastavbu s Uimérnymi
dominantami kostell jako napf. kostel sv. Ludmily na Vinohradech, které nijak neohrozily tradi¢ni vyznéni
vyznamnych dominant historického jadra. Malebnost a jistou intimitu prostorové scény mésta podtrhuji
kontrasty zastavby s pfirodnimi nezastavénymi a ozelenénymi svahy, které se nachazeji jednak v samém
centru — v prvnim prostorovém planu, ale i ve vzdalené&jich horizontech, které vnimame z vySe poloZenych
stanovidt. Tato krajinnd zelefi mésta je misty pohledové provazéna s volnou krajinou. Mésto tak neni
jednotvarnym kamennym polem, ale pfipomina Zivy organismus ménici svUj charakter podobné jako sama
pfiroda v riznych ro¢nich obdobich.

Historicky vyvoj mésta byl vyznamnym zpusobem formovan jedine¢nou geografickou a topologickou situaci,
ktera pfedurila navzdy jeji roli, tvar i kompozici. Meandr feky, situovany v krajinném zafezu a umoznujici
chranény brod, vymezil prostor a méfitko budouciho mésta. Terénni dominanty, na nichZ vznikly Hrad€any
a VySehrad, vytvarely pfirozené chranéna mista sidel s kulturnim a duchovnim vyznamem i sidel moci.
Krajinné prostory predurcily vznik celkli méstské zastavby. Jsou zakladnim, v ¢ase konstantnim prvkem
uréujicim kompozici a méfitko vSech architektonickych projevll. Praha je mésto, jeZ tuto svoji prapodstatu
nese dodnes, aje to pravé tento prvotni ,urbanni pocin, ktery pretrvava a spoluvytvafi jedineCny obraz
Prahy. Je jednou z hodnot, ktera musi byt pfisné chranéna, nebot spoluvytvafi identitu mésta.

Dnesni obraz vnitini Prahy i navazujiciho okoli je vysledkem:
e pfirodnich procesu probihajicich v nejmlad$im geologickém obdobi, étvrtohorach,
¢ naslednych lidskych aktivit pfetvarejicich povrch celého jejiho uzemi,
e kontrastu riznorodé zastavby, rizné intenzity vyuZiti Uzemi a zejména kontrastem zastavénych ¢asti
mésta s nezastavénymi (,zelenymi) svahy, z nichz v historickém jadru mésta nejvice dominuje
oblast Petfina jako protipdl Prazského hradu, Malé Strany i Starého Mésta.

Dnesni raz reliéfu mésta ovlivnila v prvni fadé erozni a akumulaéni &innost Vlitavy, po jejiZz obou bfezich se
Praha rozklada. V geomorfologii Prahy napadné kontrastuji na jedné strané& ploSinny reliéf v nejvySe
poloZzenych mistech a na druhé strané hluboce zafiznuta udoli Vitavy a jejich pFitok(. Nejvy§§im mistem je
rovinata oblast jihozapadné od Zli¢ina (399 m n. m.). Naopak nejnize se nachazi hladina Vitavy na severnim
okraji mésta v Suchdole, kde feka opousti uzemi Prahy (177 m n. m.). Maximalni vySkové rozdily dosahuji
na pomérné malé vzdalenosti pfes 200 m. Pohled na topografické znazornéni Prahy s nezaménitelnym
meandrem Vltavy a vyraznym ¢lenénim obou jejich bfehl je v porovnani s jinymi evropskymi metropolemi
jedineény. Uzemi na pravém brehu pfilehlém k ohbi toku Vitavy, kde na relativné Siroké nizké terase udolni
nivy byla urodna plda, poskytovalo dostatek vody i blizky brod. Toto misto bylo velmi vhodné pro zaloZeni
sidla, z néhozZ se po staletich vyvinul zaklad velkomésta, kterému od nepaméti dominovala navrsi Petfina,
Hrad&an, VySehradu a Vitkova. Modelace terénu je hlavnim zdrojem rozmanitosti prazské méstské krajiny,
ktera je bohatd, avSak zaroven velmi citliva na vkladani novych prvkd. Nejvyraznéj$im pfirodnim fenoménem
Prahy je Vitava, ktera formovala spolu s geologickym podlozim prazskou krajinu. Udoli Vitavy tvofi hlavni
osu SirSiho krajinného prostoru i vlastniho prostoru historického mésta. V dramatickém protikladu zde stoji
plochy reliéf vySe polozenych mist a udoli Vitavy, v€etné udoli jejich pfitoka.

Prostor mésta, je utvafen pfedevSim meandrem Vitavy s €etnymi ostrovy, okolnimi Fi€nimi terasami
v riznych vyskach a ¢etnymi vyvySenymi terénnimi Gtvary. Levy bfeh Vitavy oproti pravému ma vice ¢Elenity
reliéf. Mensi vodni toky zde vyhloubily hluboka seviena udoli, oddélujici jednotliva navrsi. Pravy bfeh ma
tato udoli SirSi a jsou pro néj charakteristické dodnes patrné terasové urovné vitavskych sedimentu.
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Mezi vyvySeninami jsou dodnes dominantni pfedevsiim ostrozny Hrad€an a VySehradu, dale pak Vitkov,
Petfin, letenské svahy, VySehrad, Karlov a Riegrovy sady. V kontaktu s prostorem historického jadra jsou
vyraznymi terénnimi Utvary také Truhlafka, DlaZzdénka a trojské svahy, Pavi vrch a Mrazovka.

Zdroj: Management pléan Prahy

Fenomén Vlitavy

Hlavni osou mésta a jejim nejvyrazné&jSim pfFirodnim prvkem je feka Vltava. V historické Casti mésta Ize
hovofit o ,prostoru feky“ vymezeném horizonty okolnich teras a navrsi, které prevysuji hladinu Vitavy zhruba
040 az 60 m. Vizualné do tohoto prostoru témérf nevstupuje jina souvisla nez staroméstska a malostranska
zastavba. Sitka feky pohybuijici se piiblizné mezi 150 az 400 m (délka Karlova mostu nad fekou &ini 430 m)
spolu se zminénym pfevySenim okolniho terénu davaji prostoru a jeho zastavbé zakladni méfitko. Horizonty,
velmi asto tvofené stromovou zeleni, vytvareji vyznamny intimni dojem a nedévaji védét o méstu za nimi.
To dodava Fece idylickou, velmi pfirodni atmosféru. Velkolepé pohledy se naopak oteviraji v ose feky. Pro
meésto velikosti Prahy jde o jedineéné priahledy od krajiny za méstem. Pro uchovani tohoto efektu je nutné
uplatnit zasady tykajici se prfedeviim omezeni vySky a objemu pfipadné nové zastavby, ktera by mohla
pohledové do tohoto prostoru zasahovat.

Reku protékajici tzemim mésta, resp. souvisle zastavénym vnitinim méstem, Ize &lenit na Useky s vlastnimi
charakteristickymi prvky:

1. Reka-krajina — od zelezniéniho mostu pod Vysehradem smérem k jihu

Cast feky vstupujici od jihu do mésta z krasného krajinného utvaru barrandienu s ostrovy je dosud
neregulovanym Usekem s bohatou a svébytnou vegetaci vizualné odkazujici k jiznim horizontim Evropy.
Zelené brehy Vltavy jsou zde velmi silnym krajinnym motivem. Pfiroda v podobé& vySehradské skaly je
romantickym a symbolickym mistem hodnym nejvy$8i ochrany.

Foto Pruhled udolim feky z VySehradu Foto Pohled z Zelezniéniho mostu smérem na jih

Zdroj: URM, 2007

Zdroj: URM, 2010

2. Regulovana feka — od zelezni¢niho mostu pod Vysehradem po Jiraskiiv most

Tato C€ast feky predstavuje pomérné novodoby urbanisticky prvek mésta. Regulace Feky z pfelomu
19. a 20. stoleti zde totiz patrné nejvice pozménila charakter mésta vii¢i pfedchozim stadiim vyvoje. Zanikly
vyznacné a pro meésto charakteristické oblasti. Po obou stranach je zastavba iregulace nabfezi viceméné
stejna. Tok feky je pfimy a klidny stejné jako pomérné klidna urbanisticka forma zastavby lemujici bfehy.
Hodnotou je moznost vytvofit souvislé oboustranné korzo po nabfezi, na pravém bfehu promenadni cestu na
Vysehrad.

Tato Cast feky je tradiéné spojovana s rekreacni lodni dopravou, zejména jiznim smérem. Pro kotvi§té tohoto
typu jsou zde vhodné podminky.

3. Ostrovni ¢ast — od Jiraskova mostu po Karliv most

Tuto C&ast je mozné metaforicky charakterizovat jako ,ostrovni krajinu“, ktera je pohledové snad
nejexponovanégj$i a pro Prahu a jeji obraz nejdilezit&jsi. Reka je zde velmi proménliva a bere na sebe misty
obraz spiSe jezera s ostrovy. Ty pak tvofi klidny ramec majestatnimu pohledu na Hrad. Je navazan pusobivy
je do jisté miry i pfinosem. Malebnost této ¢asti toku je nejvyssi hodnotou a Ize patrné mluvit o dokonéeném
obrazu mista. Rekrealni charakter feky v samém centru mésta je také ojedinélym prvkem velkomést.
NevyluCuje se s diskrétnim vedenim lodni dopravy ve skrytu Stfeleckého ostrova.

Pro tuto Cast feky je tfeba zvlasté vyzdvihnout vyznam vzrostlé zelené. Ta je vS8ak mnohde pferostla a hrozi,
Ze znacné mnozstvi stromu dozije ve stejném obdobi.

Z hlediska vnimani urbanisticko-architektonickych kvalit jsou ostrovy jedine&nymi pozorovatelnami mésta.
Je velmi dilezité udrzet funkci prazskych ostrov(i a podobu mist, kde je mozné v pfirodnim ramci najit jak
kulturni, tak restauracni vyhlidkova zafizeni.

Foto Pohled z Jiraskova mostu severnim smérem

Zdroj: URM, 2007

4. Meandr (staroméstsky usek) — od Karlova mostu po Cechiv most

Prazsky meandr dal méstu vlastni tvaf avymezil jeho prostor. Z hlediska topografického je prvni
feky a vytvofil idealni krajinnou situaci pro zalozeni mésta. Pravobfezni plocha ¢ast tvofici dnes teritorium
Starého Mésta méla idealni rozmér pro mésto své doby. Ohyb feky o témér 90 stupnu, dodava méstské
struktufe dynamiku, urbanisticka struktura ulic je radialni. Pohybem po kfivce feky se dynamicky méni
pohledy na dominanty mésta, a tim se stava celek mnohotvarnym, az nepostizitelnym ve svych variacich.
Proto je tfeba vtomto useku Feku chépat jako prioritu. Pravé zachovani mékké linie vytvafi nescetné
pohledové adice a superpozice hlavnich prazskych dominant.

Foto Letecky pohled na vitavsky meandr
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Zdroj: URM, 2000

5. Meandr (hole$ovicky usek) — od Cechova mostu po Liberisky most

Druhy ohyb feky uzavira kratky usek sméfujici vychodné, nicméné krajinny prostor se zde z pohledu od
Hrad&an rozevira a ubiha do dalky. Patrna je Sifka a urcita velebnost nivy, zaplnéna na pravém bfehu dosud
klidnou a homogenni zastavbou Karlina, nové doplnénou o zastavbu s objemové dominantnim Danube
House, na bfehu levém obdobné klidnou zastavbou holeSovickou se vstupnimi dominantami budov
Lighthouse a KOVO. V hloubi pohledu existenci dalSich &asti mésta signalizuje z&stavba severni terasy
a vertikaly tovarnich komin Vysocan.

Hodnotny klidny horizont je pro tuto ¢ast tzemi akcentovan nékolika rozptylenymi dominantnimi stavbami.
Tato Cast feky, jejich bfehd, si podrzela ¢astecné prirodni charakter, resp. charakter méstské krajiny. Na
bfezich jsou vyrazné zastoupeny prvky zelené. At jiZ jde o téméf pfirodni Uboci letenské, velkolepé
stromofadi lemujici pravy bfeh a zvyrazriujici linii ohybajiciho se toku, ostrov Stvanici nebo utvafeni breh,
které zde zpevnéné spadaji Sikmo do feky. Z pohledu od vychodu vytvafi prostor feky monumentalni rdmec

dosud nedostate¢né zhodnoceny, ani bfehy nejsou souvisle pruchozi.
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Foto Pohled ze Stefianikova mostu vychodnim smérem na Hrad

Zdroj: URM, 2006

6. Reka-krajina — od Liberiského mostu pres Troju smérem na sever

Cast teky vinouci se pod Bulovkou, podél sraz(i Troji a Bohnické terasy smérem k severu predstavuje
jedine€nou krajinnou situaci trojské kotliny. V tomto misté si feka uchovala nespoutanou podobu pefeji,
v Praze na Vitavé poslednich. Reku v této partii také lemuji specifické technické prvky: hole$ovicky pFistav
v zastavéné ¢&asti HoleSovic, libefiské doky s pfirodnimi bfehy a stechnickym plavebnim kanalem
a sportovni vodacky kanal pfi trojském bfehu. Dale je feka rozdélena Cisafskym ostrovem, jehoz velkou ¢ast
zabira Usttedni istirna odpadnich vod. Od tohoto mista te¢e do volné krajiny.

DalSi informace k tématu: kapitola 2.2.5 — Vizualni podminky Gzemi

Zdroj: Management plan Prahy

Panorama mésta

Pro Prahu jsou charakteristicka jeji nezaménitelna panoramata, kterd se stala jednou z nejvyznamnéjSich
soucasti identity mésta. Obraz Prahy je postaven na jedine€ném uskupeni dominant (pfedevSim vézi)
v kontextu jejiho krajinného ramce. Tradi€ni a ustaleny obraz celoméstskych vedut je zalozen pfedevsim na
dialogu utvareni obou bfehl Vitavy. Levého, ktery je tvofen dramaticky utvafenym terénem a neméné
dramatickou kompozici stavebnich dominant, a pravého, kde nespocet stavebnich dominant vyrista nad
souvislou zastavbou ubihajici vychodnim smérem k Siroce otevienému horizontu ukonéenému na strané
severni vrchem Vitkov a na strané jizni vySehradskou skalou s jeji stavebni dominantou. Tento historicky
obraz byl ve vzdalenéjSich horizontech pozdé&ji doplnén dlouhymi liniemi komplexd panelovych sidlist.
Podobné byly v poslednich cca 25 letech dotvafeny inékteré blizké pohledové horizonty. Jako protipdl
Hrad&an byla obohacena prava plocha &ast prazské kotliny relativné soustfedénou soustavou vySkovych
objektl na Pankracké plani. Vznikl tak akcent, ktery vychylil symetrii nejvyznamnéjsiho panoramatického
pohledu z Prazského hradu jihovychodnim smérem.

Foto Pohled z Letné

Pohled je charakteristicky historickymi dominantami ty&icimi se nad Starym Méstem a zelenymi svahy, které uzaviraji
pravobrezni ¢lenity horizont. V pozadi jsou patrné také novodobé dominanty na pankracké plani.

Zdroj: URM, 2007
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Mimo terénni utvary a stavebni dominanty maji z&sadni vliv na panorama mésta také plochy zastavby
vytvarejici podnoz kompozici vyznamnych stavebnich dominant. Charakter a forma zastavby muze byt
raznoroda. Pro vnimani panoramatu je vSak nejdllezitéjSi pomér vySkové hladiny zastavby a vySek
dominant v uzemi. Napfiklad na Malé Strané a Starém Mésté je tento pomér velmi dramaticky oproti
vyrovnangjsi situaci na Novém Mésté, kde jsou Cetné dominanty vySkové skromnéjSi a okolni zastavba
0 mnoho vys$§i. Kromé vnimané vySkové hladiny je dlllezita také mira vyrovnanosti vySek zastavby. Pro
néktera Uuzemi jsou charakteristické velké vyskové rozdily jednotlivych domd (napf. Petrska ¢étvrt), pro jina
jejich sourodost (napf. Josefov). Na vnéjsSi projev pak maji vliv také formy parcelace a s tim souvisejici
zpUsob a mira zastavby pozemk ¢i blokd.

Jednotliva diléi Uzemi srdznymi formami zastavby vytvareji do uréité miry autonomni strukturaini,
panoramatické celky, které je mozné vzajemné odliit. V panoramatu jednak podle vysky, ale také podle
morfologie stfech (riizné typy a zpusob orientace sedlovych, Sikmych &i plochych stfech) a podle pouzitych
material( a barevnosti stfes$ni krytiny. Praha ma vlastni osobitou tzv. stfes$ni krajinu.

Pro Prahu jsou vyznamné také prahledy z jejiho nitra az do okolni volné krajiny. Pro mésto této velikosti jde
o0 jedinecny jev. Pfestoze nékteré prihledy jsou jiz minulosti (napfiklad zeleny horizont severni terasy), nékteré
dodnes zUstavaji patrné (napr. DivEi hrady viditelné z nékterych mist uliéni sité a z udolniho prostoru Vitavy).

Foto Horizonty volné krajiny za méstem patrné v prihledu vitavskym adolim

Zdroj: URM, 2005

PUsobeni nové zastavby na panoramatické hodnoty mésta zavisi na mnoha faktorech, prfedevs§im vsak na
vizualnim spoluplsobeni objektt ve sméru vyznamnych pohledovych os, tedy na umisténi nové zastavby
v prostoru mésta, dale na jejich absolutnich rozmérech ina proporci vi¢i mistni zastavbé a mistnim
dominantam a v neposledni fadé na jejich formach a méfitku jejiho ¢Elenéni. Tyto komponenty jsou
nejdulezitéjSimi kompoziénimi faktory majicimi vliv na panorama mésta, a proto je nutné je posuzovat jiz
v pfipravné fazi dokumentace (i ve variantach) na 3D modelu a v zakresech do fotopanoramat.

Zasadnim doporu€enim uzemné analytickych podkladd je pfijmout regulativy pro umistovani vyskovych
a objemnych staveb, které mohou potencialné ohrozit prostorovou scénu Prahy.

Dalsi informace k tématu v kapitole 2.2.5 Vizualni podminky uzemi.

Foto Silueta Hrad¢an se stala ikonickym obrazem mésta.

Zdroj: URM, 2007

2.4



Pamatkova ochrana mésta a kulturni hodnoty

Urbanisticka struktura

Praha je jednim z mala velkych mést v Evropé, kde se zachovala plGvodni stfedovéka urbanisticka struktura
v tak velkém a souvislém komplexu, jakym je historické jadro Prahy. Z hlediska urbanistického vyvoje jde
0 velmi vyznamnou kulturni hodnotu, sou¢ést svétového dédictvi UNESCO.

| navazujici ¢asti mésta — Ctvrti pochézejici z 19. stoleti, jsou po urbanistické strance zachovalé a strukturou
a kulturnim pfinosem velmi hodnotné. Velka uzemi této zastavby se stala pamatkovymi zénami. Rovnéz
vilové Ctvrti poCatku 20. stoleti, jako jsou zahradni mésta i pozdéjsi realizace napf. osada Baba, jsou svétové
uznavanymi urbanistickymi poCiny. Kromé toho jsou na Uzemi mésta Prahy také zachovala historicka jadra
pGvodnich obci, jejichz struktura je =z urbanistického hlediska neopominutelnou kulturni hodnotou
(i v pfipadé, ze neni pamatkové chranéna) zejména tam, kde se dochovala v pivodni formé a celistvosti.

HISTORICKE JADRO PRAHY

Historickym jadrem Prahy rozumime jeji nejstarsi izemi od plvodnich osad na levém i pravém bfehu Vitavy
az po Karlovo zalozeni Nového Mésta, to vSe na Uzemi ohraniCeném novoméstskymi hradbami vCetné
objektu jejich barokni pfestavby.

Obr. Historické jadro Prahy
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Nové Mésto

VysSehrad
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Hrad€any a Prazsky hrad

Narodni kulturni pamatka Prazsky hrad se nachazi ve ¢tvrti Hrad€any. Je symbolem mésta i Ceského statu
od 10. stoleti. Uzemi, na kterém se rozklada, bylo osidleno jiz v pravéku. Postupnym stavebnim vyvojem tu
vznikl rozsahly komplex palacovych, cirkevnich, fortifikaCnich a obytnych staveb, nadvofi a zahrad.
Nejvyznamnéjsi stavbou je katedrala sv. Vita, postavena na misté nékdejSi romanské rotundy a posléze
baziliky sv. Vita. Po roce 1918 se Prazsky hrad stal sidlem Ceskych prezident(l. Razantni Upravy Hradu,
vyplyvajici z potfeby naplnit jeho novou funkci, proved! slovinsky architekt Josip Ple¢nik ve 20. a 30. letech
20. stoleti.

VétSina objektt Prazského hradu jsou unikatni pamatky se staletou historii. K nejdulezitéjSim patfi Stary
kralovsky palac, romanska bazilika sv. Jifi, goticka a renesancné prestavéna kaple V3ech svatych, katedrala
sv. Vita a Letohradek kralovny Anny, vyjimec¢ny pfiklad italské renesancni architektury na sever od Alp.

Mala Strana

Zastavba tohoto Uzemi hraje dominantni roli v panoramaticky pojimaném obrazu mésta. Obklopena
prakticky ze v3ech stran velkymi plochami zelené vytvafi do znacné miry vizualné autonomni celek.
Charakter zastavby podhradi tvofeny méfitkové velmi kontrastnimi formami zastavby je silné ovlivnén
terénni konfiguraci. Historické méstanské domy nepravidelnych forem vytvareji podnoz pro ¢etné sakralni
a palacové stavby vysoké historické a architektonické hodnoty. Typologie zastavby jejich pozemkl tvori
barvity, velmi individualné se projevujici vnitfni polosoukromy svét dvora. Jeho komplementem jsou ¢etné
zahrady souvisejici predevSim s palaci. Uliéni sit je formovana terénem. V dolni, ploché ¢&asti je pro ni
typické silné zastoupeni mensich namésti a plackd spojenych kratSimi ulicnimi useky.

Staré Mésto a Josefov

Soudasna podoba zastavby je nejednotna. Uzemi rozprostirajici se podél Kralovské cesty ma dodnes, pres
Cetné prestavby jednotlivych dom( z riznych obdobi, charakteristickou stfedovékou podobu. Typologie
domu zaloZzenych nejCastéji na gotickych parcelach nebo na slou¢enych pozemcich vytvati vlastni, od okoli
oddélné dvory, mnohde propojené do rozsahlé soustavy domovnich prichodd. Charakteristicka
nepravidelnost zastavby vytvafi velmi barvité prostfedi. V oblasti kolem Betlémského a Hastalského namésti
doslo k vyrazngjSim prestavbam predevsim na konci 19. stoleti. Novy model €inzovnich &ty az pétipatrovych
domu, vytvarejicich domovni bloky se spole¢nym vnitroblokovym prostorem, se v asanacnich sparach
setkava se starSi zastavbou a tvofi prostorove i architektonicky zajimavé, mnohde az bizarni situace. Misty
jsou v zastavbé patrné iodliSné nivelety terénu, ktery byl postupné navySovan (napf. okoli kostela sv.
Hastala).

V okoli byvalého hradebniho pasu, dnes staroméstského okruhu, doslo na pfelomu 19. a 20. stoleti
k vyraznym prestavbam. Vznikla zde moderni zastavba velkoméstského typu, ktera dodnes vyrazné
prevySuje zastavbu staroméstskou.

Svébytnou ¢asti je Josefov, kde byla po asanaci plvodni zastavby vyrazné pozménéna uliéni sit
a odstranéna zastavba nahrazena architektonicky, typologicky ivolumetricky jednotnou eklektickou
zastavbou domovnich blok.

Z hlediska vySkové charakteristiky zastavby zde existuje, podobné jako na Malé Strané&, vyrazné dynamicky
pomér mezi ploSnou zastavbou a jejimi pfedevsim sakralnimi dominantami. Blokova zastavba stejné jako jeji
stfesSni rovina jsou vySkové nevyrovnané a tvarove velmi pestré.

Uliéni sit’ a jeji podoby jsou neméné pestré nez okolni zastavba, vyvolavaji nevSedni prostorové zazitky.
Organicky se vinouci trasy ulic jsou svédectvim nejstarSich etap vyvoje mésta a nesou v sobé dynamické
tvary zaniklych cest. Mnohde byly uliéni prostory v pribéhu 19. apocCatku 20. stoleti rektifikovany
a rozSifovany.

Foto Rostla struktura
Starého Mésta

Foto Mala Strana v podhradi Prazského hradu
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Zdroj: URM, 2008 Zdroj: URM, 2007
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Nové Mésto
Zastavba Nového Mésta je heterogenni. Odpovida jeho modernéjSimu zalozeni vytvarejicimu jiz pravidelné,
rozsahlé domovni bloky s prostornymi dvory.

Pro zastavbu je charakteristické miseni staveb odliSnych obdobi a styll. Zvlasté v severovychodni &asti,
v tzv. Petrské Ctvrti a CasteCné i Ctvrti VojtéSské a Na Zderaze, se dochovala méfitkové velmi barvitd
zastavba. Naopak pravidelngjsi formy existuji v Jindfi$ské a Sté&panské &asti. Specificka je oblast okoli
Vaclavského namésti, kde se na prelomu 19. a 20. stoleti vyrazné proménilo méfitko i charakter zastavby
v souvislosti s ,metropolizaci“ centra Prahy.

V 19. stoleti zde vyrostly i velmi vyznamné verfejné stavby, které doplnily soustavu dominant této ¢asti mésta.
Pro vztah dominant k okolni zastavbé plati, Ze jejich vySky nejsou k okolni zastavbé tak kontrastni, jako je
tomu napf. na Starém Mésté. Nekteré se dokonce témeér ztraceji v navySené nové Cinzovni zastavbeé (kostel
sv. Vojtécha, sv. Michala, sv. Klimenta a dalsi).

Hladina zastavby je misty vyrovnana, Castéji v8ak nesouroda. StfeSni krajina je v mnoha pfipadech
obohacena architektonickymi prvky, ale také problematicky poznamenana spontannimi nastavbami &i
ucelovymi technickymi zafizenimi. PfedevSim v oblasti Vaclavského namésti jiz pfevazuji novodobé ploché
stfechy.

VysSehrad a jeho podhradi

Vlastni citadela je vymezena mohutnym hradebnim systémem, ktery uzemi od mésta v podstaté oddéluje.
Jeho rozvolnéna arliznoroda zastavba neni méstskou strukturou tradiéniho typu. Jde o Uzemi prakticky
neobydlené s velkym podilem vzrostlé zelené.

Uzemi podhradi nema rozsahlej$i pravidelnou zastavbu, jde o lokalngé oddélené mensi Gtvary obklopuijici
vySehradskou citadelu. Tato stavebni jadra, tvofena pfevazné cinzovnimi objekty konce 19. stoleti, sleduji
¢astecné historickou uliéni sit a vytvareji neuplné formy blokové zastavby. Jeji vySka ponékud oslabuje
plUsobeni vlastniho vySehradského navrsi, i kdyz jde o standardni vystavbu tohoto obdobi. Specifickym
rysem zastavby jsou vilové a €inZovni domy tzv. kubistického obdobi ¢eské architektury.

HISTORICKA JADRA OBCi NA UZEMi MESTA PRAHY

Na celém Uzemi hlavniho mésta Prahy je popsano celkem 92 Gzemi historickych jader plvodnich obci, které
maiji specificky vyznam pro dal$i rozvoj mésta Prahy jak z kulturniho, tak i pamatkového nebo urbanistického
hlediska. Zachovani historického charakteru zastavby téchto lokalit je dulezité pro udrzitelny rozvoj mésta,
jeho kontinuitu a mozZnost identifikace nové vznikajici zastavby s jeho kulturnim prostfedim. Dvé z téchto
lokalit — Ruzyné a Stodulky — jsou vyhlaSenymi vesnickymi pamatkovymi rezervacemi a plati pro né regulace
a podminky dané zakonem o statni pamatkové péci. Charakter téchto historickych jader je dan dispozi¢né-
urbanistickym utvafenim plvodni obce, typem zastavby, nejvyznamnéjSimi objekty, stafim zastavby
a v neposledni fadé dochovanym stavem.

V soucasné dobé probiha blizi urbanisticky prizkum, zhodnoceni a upfesnéni hranic dosud uchovanych
historickych jader. Vymezeni se stanovi dle realné dochovaného stavu v Uzemi, pfiemz rozhodujici je
hledisko urbanistické, nikoli pamatkové. Sleduje se dochovani plvodni struktury a charakteru zastavby.
Dochovani samotnych puavodnich objektl neni uréujici. V pfipadech, kdy novodoba zastavba zasadné
proméni plvodni charakter mista, je identifikace jadra vyrazné potlatend, nebo je jadro povazovano
z urbanistického pohledu jiz za zaniklé. | pfesto vétSinou byva patrny otisk plvodniho zaloZeni v uliéni siti
a dalSich vefejnych prostranstvich.

Vzhledem k dobfe zmapovanému vyvoji méstské struktury bude mozné identifikovat i vyvoj historickych jader
a jejich promény na zakladé prace ,Vyvoj méstské struktury, viz kapitola 2.2 Sidelni struktura.
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Obr. Jadro Stodltlek - foto (2011), ortofoto (2011), cisarsky katastr (pol. 19. stol)
T

Podobné jako jiné historické obce si jadro Stodllek uchovalo svij malebny vesnicky charakter i po té, co jej obklopila
novodoba zastavba.

Zdroj: URM, 2011

Obr. Historicka jadra obci na uzemi mésta Prahy
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Pamatkova ochrana mésta a kulturni hodnoty

CENNE URBANISTICKE SOUBORY

Novodobé komponované urbanistické soubory jsou vyraznou soucasti sidel i jejich celkového charakteru.
Velmi dulezity je jejich kontext s okolnim prostfedim, kompoziéni osy a forma zalozeni, kvalita vefejnych
prostranstvi apod. Hodnotu téchto souborl je mozné posoudit az v urcitém ¢asovém odstupu. Tyto soubory
je nutné vnimat z hlediska kontinualné pokracujiciho rozvoje mésta a jejich vlastnich kulturnich hodnot.
Nékteré soubory je vhodné zachovat véetné urbanistické struktury icharakteru zastavby (jejiho &lenéni
a méritka). DalSi soubory je vhodné alespon respektovat pfi uziti novych forem zastavby a konecné je
mozné nékteré soubory transformovat, aniz je zachovana jejich plvodni struktura &i zastavba. Takova
rozhodnuti v8ak musi byt koncepéni, aby dil€i zdméry nebyly prosazovany na ukor celku.

Identifikace cennych ¢&i jinak pozoruhodnych soubor je natolik zasadni pro stanoveni charakteristiky
uzemnich celkd a jejich hodnot, ke kterym je tfeba vztahovat ijejich dalsi vyvoj, Ze si toto téma zaslouzi
i dal$i duslednéjsi mapovani a vyhodnoceni.

Nékteré soubory byly identifikovany v ramci pfilohy UAP 2008 (jev ¢. 11.10) — ,Cenné a pozoruhodné
urbanistické soubory z hlediska urbanistického vyvoje, zaloZeni, architektury a kompozice®“, doc. Ing. arch.
Michal Hexner, CSc., Praha 2007.

Urbanisticky soubor Ize definovat jako ucelenou skupinu staveb a prostord vytvarejici prostorovy a provozni
celek. V urg¢itych pfipadech Ize identifikovat hodnoty historické ¢i vyvojové a zejména kompoziéni. VétSinou
v8ak u novodobych zaloZeni jde o pozoruhodné celky z urlitych dil€ich hledisek, které jsou produktem
spole€enskych a hospodaiskych podminek doby svého vzniku. Ve vySe zminéné praci bylo vyhodnoceno
a popsano celkem 35 soubord pfevazné zlet 1965-1970 (sidlisté Jarov, sidlisté Petfiny, Solidarita), ale
i starSiho (Zelena LiSka, Hanspaulka, Zahradni Mésto) a novéjSiho vzniku 1970-1990 (sidlisté Invalidovna,
Bohnice, Dablice).

Obr. Cenné urbanistické soubory (bez pamatkové ochrany zaloZené po roce 1900)
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Kompoziéni prvky

KOMPOZICNI OSY

Vyznamna kompozi€ni osa je historickym vyvojem vznikla nebo zamé&rné zaloZena linie uvnitf zastavby nebo
urbanizovaného prostoru soustfedujici funkéni aktivity a prostorové senzace. Kompozi¢ni osy mohou
propojovat ¢asti mésta, mohou, ale nemusi, sméfovat k vyznamnym cilim (uzldm) méstské struktury nebo
krajiny (cilem muze byt i vyznamny pFirodni utvar). Vyznamné kompoziéni osy jsou kulturni hodnotou, ktera
s sebou nese zakladni informaci o kompozici mésta a o jeho ,superstruktuie®. Pokud by tyto osy zanikly
nebo byly potla¢eny, Slo by o hruby zasah do méstské struktury a nezfidka o ztratu kulturni identity mésta.

V pocatcich mésta, v pfedlokaénim obdobi (9.—12. stoleti), sméfovaly cesty k jadru kotliny a brodim. Tam
vznikaly prvni uzlové prostory trzidt. Cesty byly obestavovany a vznikaly uliéni koridory. Ty nejvyznamnéjsi
koncentrovaly kolem sebe dllezité stavby a dalSi prostory a staly se zarodkem kompozi¢nich os. Obdobi
prazské méstské kolonizace (13. stoleti) pfineslo vyznamné kompoziéni osy nové (Havelské Mésto —
Rytifska) a také intenzifikaci starSich uli¢nich tras do podoby kompozi¢nich patefi stfedovékého soumésti
(tzv. Kralovska cesta). Vrcholny pocin gotické stavby mést — Nové Mésto prazské (14. stoleti) bylo zaloZzeno
na soustavé kompoziCnich os, které propojily starSi zastavbu s hlavnimi prostory nového zalozeni
a sméfovaly k ddlezitym cestdam za hradbami mésta. Cast z téchto os si sv(jj vyznam zachovala dodnes
(Vaclavské namésti, JindfiSska — Vodickova, Na Pofi¢i atd.), nékteré byly pferuSeny (Hybernska) ¢&i ztratily
na vyznamu (Na Slupi — VySehrad). Obdobi renesance potvrdilo vyznamné prostory a koridory dil€imi
prestavbami a pfineslo formaini kompozi¢ni Gtvary severnich hradnich zahrad a obory Hvézda. Pro vizualni
scénu Prahy ajeji ideovy obsah tak dllezité obdobi baroka dale potvrdilo a intenzifikovalo kompoziéni
osnovu meésta, v podstaté vSak nové osové utvary nevznikly. V prabéhu 18. stoleti se upresnily trasy
dalezitych cest vychazejicich z bran barokniho opevnéni. Tyto cesty se pak staly v prabéhu 19. a 20. stoleti
pfirozenymi kompoziénimi osami novych méstskych utvaru, které postupné obklopily historické mésto (ulice
Sokolovska, Vinohradska, Bélohorska atd.). Formalni blokové osnovy novych mést 19. a poc¢atku 20. stoleti
pfinesly klasické pojeti kompoziéni osy sméfujici k zamérné umisténé dulezité stavbé (Vinohrady, Zizkov,
Letna, Dejvice). Od poloviny 19. stoleti byly také opét intenzifikovany historické prostory novymi pfestavbami
(staroméstsky okruh) a dominantami (Vaclavské namésti). Zcela novy typ kompozi¢ni osy vznikl vystavbou
pravobfeZniho vitavského nabreZi. Useky levobreZni dostaly odli§ny charakter a nelze je za kompoziéni osu
povazovat, nicméné Vlitava jako celek se postupné stala hlavni kompozi¢ni osou Prahy. Expanze mésta od
30. let 20. stoleti, pfedevS§im po 2. svétové valce, nahradila postupné tradi¢ni blokové osnovy volnymi
zastavovacimi systémy. SidliStni utvary, stavéné od 50. do konce 80. let, se pojmu kompozi¢ni osy neziikaly,
ale interpretovaly ji v jiné morfologické podobé& (Podernicka, Cerveny vrch — Evropska). V fadé pripadd se
kompoziéni osou velkého mé&fitka stal park (Prosek, Dablice, Jihozapadni Mésto). Posledni dvé dekady opét
pfinesly intenzifikaci stavajicich kompozi¢nich os. Pro nové zakladanou vystavbu je vSak charakteristicky
fragmentalni rozvoj, ktery méstskou strukturu o nové kompozi¢ni osy neobohatil.

Pro posouzeni kompozi¢nich os bylo zpracovano jejich ur€ité zmapovani a klasifikace v ramci pfilohy UAP
2008 (jev €. 11.15) — ,Kompozi¢ni osy a prihledy“, doc. Ing. arch. Michal Hexner, CSc., Praha 2007.

STAVEBNIi DOMINANTY

Objekty, které v okolni zastavbé plsobi dominantné svoji vySkou &i objemem, oznadujeme za vyznamné
stavebni dominanty. Podle umisténi a doby vzniku mGzeme rozliSovat historické dominanty historického
jadra mésta, ostatni historické dominanty mimo jadro a novodobé stavebni dominanty ve vné&jSim pasmu
mésta. Z urbanistického hlediska maji tyto novodobé dominanty podobny kompozi€ni a prostorotvorny
vyznam jako dominanty historické. Z hlediska kulturnich hodnot je v8ak Zadouci vénovat mimofadnou
pozornost pfedeviim tém historickym. Hrozi jim znehodnoceni vlivem nové zastavby pfedimenzovaného
méfitka, ktera mlize pusobit Skody i z pomérné velké dalky. Pfikladem mdze byt napf. pusobeni zastavby
pankracké plané, ktera pfi pohledu z parku Sacré Coeur potlacuje pusobeni historické dominanty VySehradu,
nebo pfevySena zastavba hmotové naddimenzovaného obytného souboru Zvonarka, potlacujici dominantni
pusobeni kostela sv. Ludmily na Vinohradech.

o Historické dominanty historického jadra: Pro vlastni vnimani prostorové situace, formované
krajinnym zakladem, jsou podstatné terénni pfevySeni ajeho pestra a morfologicky i vySkové
Prazského hradu dosahuje vysky 260 m n. m. Maximalni vySkové rozdily se v zakladnim prostoru
mésta pohybuji kolem 90 m. Pudorysna a vySkova proporce jednotlivych krajinnych utvard, stejné
jako jejich morfologie, takto vytvareji zakladni proporéni a esteticky ramec, regulativ (,konstantu®),
pro veskeré stavebni intervence. Tento ramec byl do dneSnich dnd v historickém mésté a jeho
kontaktnim Uzemi respektovan. NejvysSi véZ hlavni méstské katedraly sv. Vita dosahuje pravé
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90,5 m. Také vysky dalSich vyznamnych historickych dominant tyto proporéni vztahy odrazeji.
Dominanty vazici se pohledové k fece dosahuji vySek kolem 50 m (sv. FrantiSek 43 m stejné jako
véz Karlova mostu, ale také staré vodarenské véze), vétSina staromeéstskych kostelll dosahuje vySek
kolem 45 m, v pfipadé Starého Mésta oznacuje jeho prostorovy stfed Tynsky chram s vySkou vézi
78 m a véz Staroméstské radnice s vySkou 60 m. Hodnota kompozice dominant historického mésta
je v8ak nejen odrazem proporc¢nich vztah( s terénnim reliéfem, ale také védomé hierarchizace vySek
odpovidajici nejen vyznamu staveb, ale i konkrétnich mist urbanni struktury.

e Ostatni historické dominanty mimo jadro: Za hranicemi vlastniho historického jadra je méfitko
rovnéz pfiméfené uzplisobeno povaze a rozsahu zastavby, pozorovaci distanci a charakteru daného
mista. Dominanty Karlina, Vinohrad, Smichova nebo Zizkova tak dosahuji 60-70 m vysky.

e Novodobé stavebni dominanty mimo jadro: Ve tfetim vizualnim planu, kde jiz nejde o dominanty
sakralni, ale Casto spiSe o stavby technického urceni, jiz vySka stoupa na 80-100 m (véz
provozovatele 02, stavby na pankracké plani). V obou pfipadech je viceméné respektovana
referen¢ni vySka definovana terénni konfiguraci v centralnim zakladnim prostoru mésta (viz vyse).
Vzdalenost téchto dominant od Hrad€an €ini cca 5 km.

Pfi navrhovani novych staveb je nutné respektovat historické dominanty a nepotladit jejich plsobeni jak ze
vzdalenych pohledd v hlavnich pohledovych osach, tak vramci prihledd a mistniho prostorového Ucinu
z vnitfnich perspektiv méstskych prostor(i. Novodobé dominanty je mozné zakladat, avS§ak musi byt divodné,
promyslené komponované a jejich umisténi, vyska, proporce atvar musi byt dikladné zvazeny a posouzeny
v souvislostech celé prostorové scény. V poslednim obdobi vznikaji zaméry anékdy bohuzel irealizace
vySkovych staveb, u kterych tyto zasady nejsou uplatnény. V horS§im pfipadé jde o prosty ekonomicky zajem
s cilem maximalniho vyuziti pozemku bez vaznéjsi urbanistické ideje. V jinych pfipadech pak tfeba zamér byva
podlozen lokalni prostorovou koncepci, ve které se jevi jako opodstatnény, avSak z hlediska dopadu na celkové
panorama mésta dostateéné uvazeny neni a panoramatu pak mize uskodit (jako pfiklad mlze slouZzit nedavno
dokonceny objekt Filadelfie v lokalité BB centra na Pankraci, nebo objekt Rezidence Kavci hory).

DalSi informace k tématu: kapitola 2.2.4 Struktura zastavby a krajiny

Foto Staroméstska radnice, Tynsky chram
[

Zdroj: URM, 2005 Zdroj: URM, 2012

Verejny prostor

Vefejné plochy &i vefejny prostor jsou mistem, kde se lidé pohybuji a setkavaji, kde se odehrava socialni
zivot mésta. Kompozice vefejného prostoru, jeho struktury, ur€uje charakter mésta, pfipadné meéstské Ctvrti.
Zalozenim verfejného prostoru vznika koncepce sidla.

STRUKTURA VEREJNEHO PROSTORU

Strukturu sidla je mozné vyjadfit rozhranim zastavéného a nezastavéného Uzemi nebo rozhranim vefejného
a nevefejného prostoru. Prvni jmenované vyjadreni struktury popisuje hmotovou substanci mésta, jeho
fyzicky stav. Druhé vyjadfeni postihuje vice dynamické jevy ve mésté, souvisi totiz pfedev§im s déji
odehravajicimi se na pozadi fyzického prostoru a hmot. Z hlediska fungovani méstského organismu,

Vefejny prostor je mozné charakterizovat jako linearni (typicky ulice) i ploSny (namésti, parky). Z hlediska
své struktury vefejny prostor vytvafi ohniska (nameésti, dllezité kfizovatky), spojnice (ulice, nabfezi) a plochy
(parky, louky, vodni plochy).
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e Pro spojnice je typicka dopravni funkce (pohyb lidi a zbozi). Zarovern na tento typ vefejného
prostoru pfipada ve mésté nejvétsi ¢ast rozhrani mezi vefejnym a neverejnym. Na tomto rozhrani se
odehrava mnoho dulezitych interakci nezbytnych pro fungovani mésta. Neméné dulezité funkce
spojnic jsou tedy funkce socialni (setkavani lidi, komunikace) afunkce ekonomicka (obchod —
tj. typicky komerce v parteru budov). V nékterych pfipadech, jako jsou nabfezi &i aleje, mlize plnit
spojnice také funkci rekreacni.

e Pro ohniska je také typicka dopravni funkce (dopravni proudy se zde kfizuji). Obvykle v§ak dominuji
pravé funkce socialni a ekonomicka, které jsou v ohniscich nejintenzivné&jsi (zvySené jsou jesté na
spojnicich vychazejicich z ohniska a s rostouci vzdalenosti od ohniska slabnou). Typické je tedy
koncentrované setkavani lidi a interakce mezi nimi, coz se dale intenzifikuje pfi konani mimoradnych
udalosti. Obchod zde ¢asto expanduje z parteru budov do samotného prostoru formou jednotlivych
stankd ¢i dokonce trhll. Do ohnisek se pak jesté soustfeduji funkce reprezentacni (monumenty,
pfipadné fasady budov vyznamnych instituci), kulturni (venkovni pfedstaveni ¢i expozice), kulturné-
historické (pomniky), ¢i obéanské (demonstrace).

e Pro plochy je typicka funkce rekreacni. V ramci ploch mohou byt vedeny také spojnice (cesta pres
park) nebo v pfipadé feky muze jit o plochu, ktera je celad zaroveri spojnici (pro lodni dopravu).

Pro strukturu mésta je dulezita hierarchie vefejného prostoru. Celoméstsky vyznamné spojnice a ohniska
definuji jakousi superstrukturu, v jejimz ramci se odehravaji uvedené déje v nejvétsi intenzité a na nejvyssim
stupni vyznamu. Superstruktura vefejnych prostorl v zasadé uréuje pudorysny obraz mésta. Tato zakladni
kostra je pak dale zahusténa spojnicemi a ohnisky lokalniho vyznamu. Lokalni struktury se od sebe Casto
li§i, coz prispiva k rozdilnosti charakterd jednotlivych méstskych &tvrti.

Struktura vefejného prostoru je nejhustSi v jadrovém uzemi (jadro mésta, pfipadné jadra méstskych Ctvrti,
které byly pavodné samostatnymi obcemi) a k okraji sidla fidne. Tento jev souvisi s klesajici rdznorodosti
a intenzitou aktivit od centra k okraji, s historickou proménou typologie budov a soubort budov (rozsifovani
mésta adici novych soubor( vétsiho méfitka a mensi hustoty) a v pfipadé soustfedné se rozvijejiciho mésta
také s pfirozenou geometrii superstruktury (analogie pavuciny).

Praha se vyznaduje typickou radialni superstrukturou. Tento fakt je dan historickym uspofadanim Gzemi
jeSté pred zalozenim meésta, kdy fada obchodnich stezek sméfovala ke spole€nému brodu pres Vitavu
(v misté dnesSniho Manesova mostu), a slozitou morfologii terénu, kterd& znemoznovala pozdéjsi rozvinuti
tangencialnich spojnic.

Obr. Struktura verejného prostoru Prahy

1 } / \ A9z . P

Zdroj: Vefejna prostranstvi hlavniho mésta Prahy, Roman Koucky architektonicka kancelar, s. r. o., cerven 2010
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Prvni vefejné prostory vznikaly obestavovanim existujicich cest, coz poloZilo zaklad uliéni siti Starého Mésta a Malé
Strany. Hlavni namésti na pravém brfehu, Staroméstské, vzniklo z potfeby vétsi plochy pro trhy na dosud
nezastavéném Uzemi v t€sném sousedstvi existujiciho osidleni. PUdorys namésti je viceméné rostlého charakteru.
Naopak obdélné namésti Malostranské bylo vyméreno v misté pravdépodobné starsiho trzisté na kfizovatce cest
sméfujicich ke kamennému mostu. Na Staré Mésto navazuje neobycejné promyslena struktura Nového Mésta
zalozeného Kalem IV., ktera cti ptvodni radidly a uzemi obohacuje o nové tangencialni vztahy a pfedevsim o ffi
velka namésti — Karlovo, Vaclavské a Senovazné. Tim byl poloZzen zaklad struktury Casti Prahy, o které dnes
hovofime jako o historickém jadru. Tato struktura vefejnych prostor(i, dnes jiz staletimi provéfena, dosahuje
mimoradnych kvalit pro svou logickou provazanost, ¢lenitost a riiznorodost, obyvatelnost i schopnost prekvapit.

Od 19. stoleti se Praha rozriistala o sva prvni pfedmeésti. Ta opét ctila historické radialy, které byly
zakomponovany do blokové struktury. Tato povétSinou nebyla nikterak rigidni, ale pfizplisobovala se mistni
terénni situaci a téz existujicim lokalnim cestam. Jednotlivé &tvrté vznikaly v odliSnych podminkach a byly
vétSinou oddeéleny terénni bariérou, pfipadné Zeleznici. Struktura vefejnych prostord tedy obvykle dobre
navazuje na historické jadro, ale pfedmésti mezi sebou jiz tolik provazana nejsou. To je jedna z hlavnich
pricin specifického charakteru a zfetelné svébytnosti kazdého pfedmésti a také silné vnimané pfislusnosti
mistnich obyvatel k viastni Ctvrti.

K tomuto kompaktnimu meéstu od prvni poloviny 20. stoleti pfirGstaly dal$i celky vétSinou volné, at uz Slo
o zahradni mésta nebo panelova sidlisté. Struktury vefejného prostoru téchto celk(l navazuji na kompaktni
mésto jen malo nebo vibec a vytvareji vlastni sité rozdilnych charakter( i kvalit.

V soucasnosti vznikajici obytné soubory také jen malo navazuji na stavajici struktury. Av8ak diky relativné
malé velikosti téchto souborl oproti dfive zaklddanym neni mozné hovofit o vzniku vlastnich siti. Vefejny
prostor zde byva obvykle na velmi nizké kvalitativni Grovni.

Obr. Priklady struktury verejného prostoru

oA o

Staré Mésto Vinohrady Sporilov

Jihozdpadni Mésto
Zdroj: URM, 2012

PFi zakladani nové zastavby je proto nutné vé&novat vysokou pozornost navrhu pravé vefejného prostoru.
Ten musi byt zaloZen jako promyslena soustava s dobfe volenou vnitfni kompozici a hierarchii a s vhodnou,
obycCejné intenzivni, vazbou na okolni strukturu.

V rdmci rozvijeni stavajiciho vefejného prostoru je potfeba vhodné spojovat jednotlivé &asti do logického
systému a ctit existujici hodnotné principy stavajici sité. V metafofe Ize Fici, Ze obecné& by mélo byt snahou
tvofit strukturu, ktera umozni dobré prokrveni méstského organismu, jez je nezbytné pro kliCové Zivotni
funkce mésta.

Kompozice a hierarchie vefejného prostoru Prahy je zhodnocena v pfiloze UAP 2010 ,Vyznamna vefejna
prostranstvi“, Roman Koucky architektonicka kancelafr, s. r. 0., 2009.

INTERIER VEREJNEHO PROSTORU

Kromé struktury vefejného prostoru, ktera souvisi s fungovanim jednotlivych ¢asti ve vztahu k celkové siti, je
dalezity také vlastni interiér vefejného prostoru. Jeho charakter a atmosféra jsou dany prostorovym
vymezenim, uspofadanim parteru, vytvarnym feSenim a udrzbou a pak také déji, které se na pozadi takto
fyzicky definovaného jevis§té odehravaji. Spektrum déji saha od automobilové prepravy pfes demonstrace
po setkavani pratel na zahradkach kavaren.

e V ramci prostorového vymezeni hraji roli kompozi¢ni principy jako uzavienost a otevienost,
rozloha a pfipadné délka a Sitka, Clenitost, kontinuita, Citelnost, prahledy. Prostorové vymezeni

poskytuje zakladni ramec vizualniho vnimani daného prostoru a uréuje moznosti déjl, které se zde
mohou uskutechiovat.

o Usporadanim parteru se rozumi vymezeni zpevnénych a nezpevnénych ploch, feSeni vyskovych
urovni, ¢i vymezeni zén pro predem definované déje. V zasadé jde o pfedevsim pladorysnou kompozici
plochy vefejného prostoru. Reeni vzrostlé zelené stoji na pomezi usporadani parteru a prostorového
vymezeni. Uspofadani parteru do zna¢né miry definuje a usmérniuje déje ve vefejném prostoru, které
muZe rozvijet nebo naopak potlacovat, pfipadné jeden dé&j preferovat pred jinym.

e Vytvarnym feSenim se rozumi materidlové feSeni, design uzitého mobiliafe a dale nejriznéjsi dilCi
detaily. Vhodnym feSenim mize byt posilen celkovy zazitek z daného vefejného prostoru. Podobny
vyznam ma také udrzba vefejnych prostor.

Déje, které se ve vefejném prostoru odehravaji, vychazeji tedy ze zakladnich propozic, které jsou
konkrétnimu mistu dany polohou v celkové struktufe mésta a jeho prostorovym vymezenim. Tyto propozice
jsou dale vyznamné ovlivnény vyuzitim prostord za rozhranim vymezujicim vefejny prostor od nevefejného
prostoru a intenzitou interakci na tomto rozhrani. A koneéné tyto propozice jsou dale rozvijeny &i potlaCovany
uspofadanim parteru, vytvarnym feSenim a udrzbou vefejného prostoru.

Foto Priklady déji ve vefejném prostoru

Zdroj: URM, 2012

Z hlediska charakteru prazskych vefejnych prostort a déjii v nich se odehravajicich jsou na pomérné vysoké
kvalitativni Urovni vétSina prostor( v historickém jadru i v pozdéji zakladanych &tvrtich s blokovou strukturou
i v zahradnich méstech z prvni poloviny 20. stoleti. O tyto prostory je tfeba dobfe pecovat, podporovat zde
socialni aktivity, vénovat dostate€nou pozornost udrzbé a pfi stavebnich rekonstrukcich posilovat stavajici
kvality a eliminovat slaba mista uvazené volenym uspofadanim parteru a vytvarnym feSenim.

Obecné problematické prazské verejné prostory jsou velka prostranstvi na panelovych sidlistich, uliéni sit
v novych koloniich rodinnych domu a uliéni prostory, kterymi je vedena intenzivnéjSi automobilova doprava.

Foto Jizni Mésto Foto Benice

Zdroj: URM, 2007

Zdroj: URM, 2008

Zdroj: URM, 2012

e Rozlehlym prostranstvim panelovych sidlist chybi klasické prostorové vymezeni, z hlediska struktury jde
tedy spiSe o plochy. Tyto plochy mnohdy nejevi znamky hierarchie, jednotlivé prostory Casto trpi
nedostatkem identity, slabou orientaci a navic tato uzemi byvaji zanedbana ve smyslu udrzby. Tento
specificky typ vefejného prostoru v sobé viak nese zarover i mnohd pozitiva, je-li o n&j dobfe peCovano.
V nadsazce jde o park s volné rozmisténymi domy se vSemi vyhodami, které park nabizi. Tyto prostory
by tedy mély byt rozvijeny s ohledem na tuto specificnost (v podstaté krajinafskym zplsobem), je tfeba
posilovat jejich silné stranky, snaZit se omezit jmenované nedostatky a dbat na dostate€nou udrzbu.

e Hlavni problém vefejného prostoru novodobych zahradnich mést je vice strukturalniho razu nez
problém interiéru prostoru. V jejich struktufe obvykle neni zadné ohnisko, s &imz pak souvisi
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i chybéjici hierarchie ulic (spojnic). Disledkem je absence identity jednotlivych prostor(i a ztrata
orientace. Casto neutéSeny vizualni stav vefejného prostoru (ve srovnani se star§imi zahradnimi
mésty) souvisi do znaéné miry s prozatim chybéjici vzrostlou zeleni, coz se vS§ak ¢asem pfirozené
Zlepsi. Pfi zakladani novych celku je tedy nejdulezitéjsi vénovat pozornost struktufe vefejného prostoru
a neomezit navrh na pouhé rozparcelovani Uzemi a zajisténi infrastruktury pro dopravni obsluznost.
Intenzivni automobilova doprava sama o sobé neni pfi€inou upadku uli€niho prostoru. Priklady jako
Vinohradska tfida ukazuji moznou koexistenci dopravy s ostatnimi déji v ulici. Problém v3ak nastavéa
v okamziku pfiliSného upfednostnéni dopravni funkce. To se projevuje zejména nevhodnym zUzenim
chodnikd ve prospéch vozovky a kladenim bariér pficnému pohybu (chybéjici pfechody, umisténi
zabradli). Indikatorem dobfe fungujiciho uli€niho prostoru v pfipadé méstskych tfid je rozvinuty
komeréni parter budov. Dulezitymi pfedpoklady jsou jiz zminéna dostate¢na Sife chodniku (jak
absolutné, tak pomérové k Sifce vozovky) a moznost pficného prekonani vozovky, dale je také
vhodné uplatnéni vzrostlé zelené. Socialni a ekonomicky potencial ulice vyrazné zvysSuje pfitomnost
vefejné dopravy.

Posouzenim vlivu jednotlivych jevli na fungovani ulice se zabyva analyza v soucasnosti
zpracovavana v Utvaru rozvoje hl. m. Prahy, jejiz vysledky jsou primarné uréeny pro stanoveni
pozadavkl na Upravu severojizni magistraly. Na pilotnim vzorku mésta mezi Vaclavskym naméstim,
Karlovym nameéstim, nameéstim Miru a nuselskym udolim se sleduji jevy jako vyskyt komerce
v parteru budov (v rGznych kategoriich), funkéni naplf budov, hustota zalidnéni, kriminalita, Sitkové
usporadani uliéniho profilu, pfitomnost stromoradi, pfitomnost vefejné dopravy, intenzita
automobilové dopravy apod.

Obr. Priklady grafickych vystupt analyzy ulicniho prostoru zpracovavané na URM

Rozmisténi a kvalita komerce
Vv parteru

Vyskyt komerce ve vztahu
k dostupnosti MHD

Absence prechod(i pro chodce

Zdroj: URM, 2012

VYZNAMNE ULICE A TRASY (SPOJNICE)

Historické radialy

Diky vyvojové dané silné radialni prazské struktufe Ize historické radialy fadit mezi nejvyznamnéjsi prazske
ulice ¢i trasy, jednak z divodu jejich historického otisku do dnesni struktury a jednak pro jejich pfirozené
setrvavajici dopravni vyznam spocivajici v propojeni vyznamnych ohnisek. Tyto radidly funguji jako
vyznamné pési trasy, byva jimi vedena tramvajova trat a obvykle mimo jadrovou ¢ast mésta i nadmistni
automobilova doprava. Zaroven diky intenzité vyuzivani a vazbé na dullezita ohniska byvaji tyto radialy
bohaté na spolecenské a ekonomické aktivity.

Z hlediska kulturnich hodnot je dullezité zachovat spojitost téchto radial. Dale je vhodné zdlrazriovat
navaznost jednotlivych Usekd v ramci jedné trasy a podporovat pestrost déju odehravajicich se v prostoru
ulice. Nejvyznamng;si historické radialy:

Na pravém bfehu je vyznamny charakteristicky trojzubec cest rozbihajici se od plvodniho brodu
u dneSniho Palachova nameésti. Cesta na jih vede po trase brod — Valentinska — Husova — Na
Perstyné — Spalena — Karlovo namésti — VySehradska — Vratislavova — V pevnosti — Na Pankraci —
Budéjovicka — Thomayerova — Videnska a dale jako silnice €. 603.
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Cesta od brodu na jihovychod vede po trase brod — Kaprova — Staromé&stské namésti — Celetna —
Hybernska — Husitska — Konévova — Ceskobrodska — Starokolinska a dale jako silnice &. 12.

Cesta od brodu na vychod, na severovychod ana sever nejprve vedla vtrase brod — Siroka —
Vézenska — Hastalska — Klimentska — Pobrezni, pozdéji byl tento Usek pfeveden pfes Staroméstské
nameésti v trase brod — Kaprova — Staroméstské nam. — Dlouha — Soukenicka — Petrska — Pobfezni
(resp. Karltv most — Karlova - Staroméstské nam. — Celetna — Kralodvorska — Truhlafska — Petrska).
Od obdobi baroka je cesta pfevedena do trasy Celetna — Na Pofi¢i — Sokolovska. Za vitavskym
meandrem se pak trasa rozdéluje na sever ulicemi Zenklova — Primatorska — Zenklova — Klapkova —
Ustecka a déale jako silnice &. 608, na severovychod ulicemi Sokolovskd — Pod Pekarnami — Nad
Klicovem — Mladoboleslavska adale jako silnice ¢ 610 ana vychod plvodné ulicemi Pod
Plynojemem — NovovysoCanska — Podébradska, po stavbé Zeleznice nové ulicemi Sokolovska
Ceskomoravska — Podébradska s pokragovanim ulici Chlumeckou a dale jako silnice &. 611.
Tento trojzubec je dale doplnén trasou Havelské Mésto — Na Mdustku — Vaclavské namésti
Vinohradska — Cernokostelecka — Kutnohorska — Pratelstvi a dale jako silnice &. 2.

Alternativni trasa na jih vyhybajici se Vy$ehradu pfes Vaclavské namésti vede ulicemi Skrétova
Bélehradska — Nuselska — Taborska s napojenim na ulici Na Pankraci.

Na levém bfehu je historicky nejvyznamnéjsi tzv. Via Magna vedouci na zapad po trase brod
U Luzického seminafe — Mostecka (pozdéji Karliv most — Mostecka) — Malostranské nameésti
Nerudova — Uvoz — Pohorelec — Dlaba&ov — B&lohorska — Karlovarska a dale jako silnice &. 606.
Levobfezni cesta od brodu na sever, plvodné do Levého Hradce, je vedena vtrase brod —
U Luzického seminafe — Klarov — Pod Bruskou — Chotkova — K Brusce — Dejvicka s naslednym
rozdélenim na zdpad trasou Evropska — Horoméfickd a dale jako silnice €. 240 a na sever trasou
Jugoslavskych partyzant — Podbabska — Roztocka a dale jako silnice €. 241 a 242.

Cesta na jih vede v trase Malostranské namésti — Karmelitska — Ujezd — Stefanikova — Nadrazni —
Ke Sklarné — Na Zlichové — Zbraslavska — Strakonicka — Spodni — EliSky Pfemyslovny — Na Banich
a dale jako silnice R4, pficemz od této cesty se oddéluje dalSi trasa smérem na jihozapad Plzeriska
— Ke Kotlafce — ZahradniCkova — Za Opravnou — Plzeniska — Na Radosti a dale jako silnice €. 605.

Obr. Historické radialy na uzemi mésta Prahy

historicka radiala

----- pozmeénéna nebo zanikla trasa

D hranice hi.m. Prahy

Pamatkova rezervace v hi.m. Praze

Zdroj: URM, 2012
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Pamatkova ochrana mésta a kulturni hodnoty

Okruzni ¢i tangencialni trasy
Vedle radial jsou dalSi vyznamnou avsak nepfili§ zastoupenou skupinou tras.

Staroméstsky okruh, tedy ulice Narodni, 28. fijna, Na Pfikopé a Revolu¢ni, je odkaz
staroméstského opevnéni. K zasypani hradebniho pfikopu a zaloZeni nové Siroké ulice dochazelo
po Usecich v 2. poloviné 18. stoleti. Vzhledem k tomu, Zze hradby zaujimaly pomérné Siroky pas
uzemi, vznikl zde v porovnani s ostatnimi prazskymi ulicemi neobycejné Siroky bulvar. Ten tak tvofi
dobre Citelny pfedél mezi odliSnymi strukturami Starého a Nového Mésta. Misto se stalo oblibenym
korzem Prazanu. Kromé téchto spolecenskych aktivit byla ulice zarover diky své kontinuité a Sifce
velmi vytizena dopravné. Od konce 19. stoleti tudy vedla tramvaj. V 60. letech se ulice stala
symbolem neutéSené dopravni situace ve mésté. Od roku 1984 je v &asti ulice Na Pfikopé a v ulici
28. fijna zfizena pési zdéna. Ulice Na Prikopé je dnes z hlediska vy$e najml obchodnich jednotek
nejdrazsi ulici v Praze.

Staromeéstsky okruh je jednim z nejvyznamnéjSich vefejnych prostori a s timto védomim je tfeba
o0 n&j pecovat. Dllezity je rozvoj socialnich a ekonomickych aktivit v ulici. Urover zpracovani parteru
by méla byt na nejvyssi kvalitativni urovni, coZz dnes neplati zejména na Narodni tfidé a v Revoluéni
ulici. Jako vyznamna potfeba se jevi zd(raznit identitu staroméstského okruhu jako celku, nebot
v dnesni podobé je obtizné vnimatelna. Toto naruSeni jednotné identity je do zna¢né miry dano
odlisnym dopravnim rezimem jednotlivych Usekd (zejména v otazce vedeni tramvaje) a odliSnym
feSenim parteru ulice (uspofadanim i vytvarnym zpracovanim).

Obr. Staroméstsky okruh

Zdroj: URM, 2012

Foto Legerova ulice

Osa Vodickova - JindfiSska vznikla jako soucast ojedinélého urbanistického pocinu, jenz
predstavoval vrchol stfedovékého urbanismu, a sice zaloZzeni Nového Mésta prazského roku 1348.
Nové Mésto je komponovano ze tfi sektord, kde se v tézisti kazdého z nich nachazi hlavni namésti
(Karlovo, Vaclavské, Senovazné). Osa Vodickova — JindfiSska spojuje vSechna tato namésti a tim
i jednotlivé sektory. Ze Senovazného nameésti jesté tato osa v zasadé pokracuje ulicemi Dlazdéna —
Havlickova — Zlatnicka az k Petrskému namésti, které zde jiz v ramci rostlé struktury Petrské &tvrti
existovalo pfed zalozenim Nového Mésta.

Novoméstsky hradebni pas, po kterém je dnes vedena severojizni magistrala, tedy ulice Sokolska,
Legerova, Mezibranska a Wilsonova, je odkaz novoméstského opevnéni nejprve gotického, pozdéji
na stejném misté vybudovaného barokniho. Jde tedy o analogii staroméstského okruhu. Stejné jako
ten v 60. letech i magistrala se dnes potyka s problémy degradace prostoru vinou pfiliSné dominance
automobilové dopravy. Av8ak na rozdil od staroméstského okruhu nebyl pas novoméstského
opevnéni v dobé sveé prestavby prostorové jednoznacné a celistvé vymezen.

Pfi bourani hradeb po r. 1874 navzdory doporu¢enim sledovat jednotné velkorysé feSeni zvolila
tehdejSi politicka reprezentace spekulativni rozparcelovani celé asti uzemi jizné od Vaclavského
namésti, které je tak rozdéleno na bloky obytnych domu se dvéma pribéznymi ulicemi standardni Sifky
(Sokolska a Legerova). V useku od Vaclavského namésti ke kolejisti Masarykova nadrazi kolem tehdy
budovaného Nadrazi cisafe FrantiSka Josefa (hlavni nadrazi) vznikl bulvar doplnény parkem pfed
nadrazni halou. Tento Usek byl doplnén dal$imi ddstojnymi budovami Némeckym divadlem (Statni
opera) a Narodnim muzeem. Usek hradebniho pasu severné od Masarykova nadrazi byl z poloviny
vyuzit pro park s budovou méstského muzea a v druhé ¢asti vzniklo Zelezni€ni nadrazi Tésnov, jehoz
zbouranim v 80. letech 20.stol se vlastné obnovil volny prostor hradebniho pasu a je zde dodnes dobie
¢itelny. Obdobi po roce 1918 pfineslo obnoveni ideje velkého bulvaru na hradebnim pasu rozsifené
0 pokracovani této nové velkolepé tfidy na sever ina jih s napojenim na puvodni historické radialy.
Poprvé se tak uvaZovala magistrala jako diagonalni cesta celym méstem. Bylo jiz uvazovano
s Nuselskym mostem i pfekrytim kolejisté Masarykova nadrazi. Na Pankraci byl vytyen 40 m Siroky
bulvar (dnesni ul. 5. kvétna) vedeny paralelné s historickou trasou z VySehradu. V HoleSovicich se
objevovaly rlizné koncepty, k jejichz naplnéni diky existenci Bubenského nadrazi nedos$lo. Druha
polovina 20. stoleti pfinesla nevidany narGst automobilové dopravy. Vznikla koncepce nadfazeného
komunikaéniho skeletu, do kterého byla za¢lenéna trasa hradebniho pasu ibulvar na Pankraci. Byl
vybudovan Nuselsky most i pfemosténi Masarykova nadrazi, ¢imz teprve doslo k vytvoreni kontinualni
trasy po hradebnich pozemcich i diagonalni osy prochazejici celym méstem.

Dnes je na magistralu soustfedéna intenzivni automobilovd doprava, kterd vytladila z prostoru
vSechny ostatni déje atim tento vefejny prostor vyznamné degraduje. Zaroven pusobi jako silna
bariéra v pfi€nych smérech. Magistrala se tak stala velmi negativné vnimanym prostorem. Je v8ak
tfeba mit na paméti jeji plivod a pozici ve struktufe vefejného prostoru Prahy a z toho pramenici
potencial. Tak jako staroméstsky okruh i magistrala je jedine&nou urbanistickou osou. Je to jedina
kontinualni cesta (spojnice) prochazejici celym méstem, coz ji €ini zcela vyjime€nou. Tato pozice
navic vyplyva z vcelku pfirozenych vyvojovych a prostorovych danosti.

Vefejny prostor magistraly je proto tfeba pozvednout na nejvySsi droven. Do prostoru je nutné
pfivést dalSi déje typické pro zivé méstské tfidy. Dale je dulezité budovat jednotnou identitu
magistraly jako celku, aby byla zddraznéna souvztaznost jednotlivych pomérné rozdilnych useku.

Foto Prostor hradebniho pasu na Tésnové
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Nabrezi

NabfFezi jsou novodobym urbanistickym fenoménem, ktery se v Praze objevuje od poloviny 19. stoleti. Prvni
usek byl realizovan mezi dneSnim mostem Legii a KFfiZzovnickym naméstim v roce 1845. Vybudovanim
celého systému na sebe navazujicich nabfezi vznikla zcela nova cesta (spojnice) napfic¢ méstem, ktera
vyznamné ovlivnila vztahy v ramci celé struktury. Samotny prostor nabfezi diky své otevienosti, kontaktu
s fekou a vSudypritomnymi vyhledy nabizi zcela specificky zazitek. Pro svou kontinualnost jsou vSak nabrezi
silné zatiZzena automobilovou dopravou branici masivnéjSimu rozvoji rekreaCnich a socialnich aktivit, pro
které tento prostor jinak nabizi idealni podminky. Zaroven jsou v relativné uzkém dopravnim koridoru
omezovany dalsi formy dopravy tramvajova a cyklisticka, pro néz je tato spojnice pfirozené také velmi
dalezita. Automobilovou dopravu by bylo vhodné omezit, zejména v iseku Smetanova nabrezi, kde vznikaji
jednak nejvétsi konflikty s ostatnimi druhy dopravy, ale predevSim tato pasaz nabizi nejvyhledavanéjsi
pohled na panorama Hrad¢&an.

S nabrezimi souvisi také problematika tzv. podbfezi, resp. naplavek, které pro svij tésny kontakt s vodou
poskytuji jesté intenzivngjSi rekrealni potencial. Naplavky v8ak na rozdil od nabfezi netvofi kontinualni
celek, coz jejich vyuzitelnost do znacné miry omezuje. Je velmi zadouci propojovani naplavek podporovat.

Pralomy

Ulice vytvofené pralomem plvodni zastavby nejsou v Praze pfili§ zastoupeny. Pfi asanaci Starého Mésta
dochazelo predevsim k rozsifovani pavodnich ulic, coz vyrazné nemeénilo vztahy uvnitf struktury. Jedina ulice
Pafizska, tehdy lidové nazyvana asanacni, byla skute€énym prdlomem napfi¢ strukturou v duchu paftizskych
bulvar(. Byla vytyéena ze Staroméstského namésti k fece, kde na ni navazuje Cechlv most, za kterym jiz
v8ak tato osa konci ve svahu Letenské plané. Pavodné se planovalo jeji propojeni s Vaclavskym nameéstim
dal$im prdlomem a predevsim jeji pokracovani na sever prikopem Letenského svahu, coz bylo tématem
nékolika vizionafskych projektd. Zadna z téchto vizi nebyla realizovana, nadeZ se pozdé&ji od takového
zdméru zcela upustilo. Kompoziénim zakon&enim Pafizské ulice byl v 50. letech nad monumentalnim
schodistém pomnik J. V. Stalina, na jehoz misté dnes stoji od roku 1991 pomérné nevyrazny metronom.
Radikalni priraz Josefovem je dodnes diskutabilnim urbanistickym ¢inem. Z hlediska interiéru této ulice jde
o prostor kontrastujici s okolnimi vefejnymi prostory Starého Mésta svou dimenzi, pfimosti
a neprehlédnutelné také uplatnénim stromoradi, které se v jinych ulicich v okoli nevyskytuje. Ulice je dale
charakteristicka ¢etnymi luxusnimi obchody a prémiovymi byty. Slabinou je relativné slaby socialni ruch,
ktery by se v takovémto prostoru dal oCekavat. Z prostorového hlediska je nevhodné uplatnéni pficného
parkovani automobild (po obou stranach ulice), které nepatficné ukrajuje plochu tomuto unikatnimu
vefejnému prostoru.

Z dalSich prolomenych ulic je mozné zminit ulici Resslovu, ktera propojila Je¢nou ulici pfes Karlovo namésti
k fece, kde na ni pozdéji navazal Jiraskiv most. Zde vSak neslo o typicky prilom napfi¢ puvodni strukturou.
Zarodek ulice z Karlova namésti existoval uz dfive a kfece byl prodlouzen vroce 1893 zbouranim
Svatovaclavské véznice.

Dal$i pralomy byly na pocatku 20. stoleti uvazovany v souvislosti s hradebnim okruhem. K jejich realizaci
vSak nedoslo.

Obr. Puvodni rostla a nové navrZena blokova struktura na asanac¢nim planu Starého Mésta a Josefova

|

Asanacnl obvod Staroméstsky a Josefovsky.

Asanaéni obvod Staroméstsky a Josefovsky

Zdroj: archiv NTM
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VYZNAMNA NAMESTI

Mezi vyznamnymi prazskymi naméstimi se najdou takova, kterd vramci struktury funguji jako ohniska
(Staroméstské nam., Vitézné nam.), jako plochy (Karlinské nam.) nebo oboji (Karlovo nam.). Ve vSech
pfipadech vSak namésti vznikala na vyznamnych cestach, pfipadné jejich kfizovatkach.

Nejvyznamnéjsi historicka namésti pfedkarlovské doby jsou Malostranské namésti (zalozené na kfizovatce
cest od zapadu, od jihu ataké od Hradu spole¢né sméfujicich k mostu pfes Vitavu) a pfedevSim
Staroméstské namésti, které pfirozené vzniklo na cesté od plvodniho vitavského brodu na zapad zemé
(Kaprova — Celetna) a pozdéji k sobé pfitahlo icesty severovychodni a severni (viz odstavec historické

radialy). Staroméstské namésti se s vyvojem osidleni stalo tézistém Starého Mésta a dodnes funguje jako
stfedobod historické Prahy.

Pfi zaloZzeni Nového Mésta Karlem IV byla zaloZena tfi hlavni namésti v jednotlivych sektorech nové
vymezeného Uzemi. Karlovo namésti bylo vytyéeno mezi cestou sméfujici k VySehradu (Spalena —
VySehradska) a osou propojujici jednotlivé sektory Nového Mésta (Vodi¢kova — JindfiSska). Bylo to tehdy
nejvétsi a nejdllezitéjsi trzisté nazvané Forum Magnum a slouzilo jako dobytéi trh. Senovazné namésti
existovalo v néjaké podobé zifejmé uz dfive vramci starSi zastavby a do struktury Nového Mésta bylo
zakomponovano. Vaclavské namésti, tehdejsi korisky trh, se stalo osou prostfedniho sektoru Nového Mésta.
Bylo zalozeno na existujici cesté od Staroméstské brany na jihovychod (dnesni Vinohradska), pficemz se
rozprostiralo od staroméstské hradby az po opevnéni Nového Mésta. V obdobi prvni republiky ziskalo
Vaclavské nameésti dominantni postaveni jako nejvyznamnéjsi verejné prostranstvi a dodnes funguje jako
stfed moderni Prahy.

Foto Vaclavské namésti

Foto Staroméstské namésti

Zdroj: URM, 1998 Zdroj: URM, 2012
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HISTORICKE ZAHRADY A PARKY

Historické zahrady a parky se staly vyznamnou soucasti mésta Prahy jiz v dobach vzdalené historie. Ptvod
prvnich zahrad byl ryze hospodafsky, at jiz 8lo o zahrady hradni, klasterni, nebo palacové €i zahrady
vyznamnych patricijskych domu. V dobé renesancni v 16. stoleti je vystavén Letohradek kralovny Anny, jako
soucast v pfedchozich letech zaloZzené zahrady. Pozdéji v obdobi baroka nastal rozkvét velkych okrasnych
a pobytovych zahrad - nové hradni a palacové zahrady. Ty napodobovaly nejprve italsky typ zahrad
okrasleny plastikami a vodnimi prvky. Pozdéji se staly vzorem prazskych palacovych a zameckych zahrad
zahrady francouzského typu napodobujicich zahradni prvky znamé napf. z Versailles (v Praze napf. zahrada
Trojského zamku) Teprve 19. stoleti pfineslo uvolnéni zahradnich dispozic na zpusob anglickych parku
(napf. zahrada Kinskych &i nové zalozeny park na Karlové namésti apod.) Pro obyvatele mésta se tyto
zahrady a parky staly nejen plné funkéni soucasti mésta, ale jsou rovnéz velmi cennym kulturnim statkem,
ktery by mél byt jako vyznamny kulturni fenomén mésta zachovan.

Na Gzemi Prahy se dochovalo pfes 280 historickych zahrad, a to od rozsahlych celkd az po drobné prvky
zahradni architektury. Rada z nich se vyrazné podili na struktufe mésta, nékteré se stavaji uzemni
dominantou.

Prvni historické zahrady vznikaly ve stfedovéku, byly to zahrady klasterni. NejstarSi pisemné dolozena
zahrada byla pfi benediktinském klastefe sv. Jifi na Prazském hradé. Do dneSnich dnu, byt v pozménéné
podobé, se dochovala zahrada Anezského klastera, zahrady klastera na Strahové s Konventni zahradou,
Opatskou zahradou, Vyhlidkou s vinici a Velkou strahovskou zahradou. Na Starém Mésté VorSilska
a FrantiSkanska zahrada, na Novém Meésté Katefinskd zahrada azahrada klastera Na Slovanech.
S pfichodem renesance dochazi k zesvétsténi kultury. Za€inaji se budovat honosné zahrady pfi palacich
a méstanskych domech.

Obr. Historické zahrady a parky na iuzemi mésta Prahy

D hranice hi.m. Prahy

Pamatkova rezervace v hi.m. Praze

Podkladové data © CUZK [ nistorické zahrady a parky

Zdroj: URM, 2012

V zahradnim uméni baroka se velmi €asto vyuzival Elenity reliéf. Na svazich Petfina a OpySe vznikaly
terasovité zahrady italského typu, které jsou vyraznou zelenou dominantou mésta. Jsou to zahrady pod
Prazskym hradem — Ledeburska, Mala Palffyovska, Velka Palffyovska, Kolovratska, Mala Firstenberska
a Velka Furstenberska zahrada. Zterasovitych zahrad na svahu Petfina se dochovala Vrtbovska,
Vratislavska a Lobkovicka zahrada. Dal$i vyznamné palacové zahrady jsou Schonbornska, Lisliovska,
Buquoyska, Maltézska, Windischgratzka, Cerninska, Sternberska zahrada a zahrady palact Harbuval-
Chamaré a Hlozk(i ze Zampachu.

Architektonickym skvostem vrané baroknim pojeti je ValdStejnska zahrada. Palacové zahrady jsou
soustfedény zejména na Malé Strané, kde zaujimaji rozlohu kolem 42 ha.

U Prazského hradu se dochovala celd fada historickych zahrad, ato s klasickou pravidelnou osovou
kompozici, s ¢etnymi modernizujicimi zasahy nebo v parkovém pfirodné-krajinafském pojeti. Jsou to
Kralovska zahrada, Rajska zahrada, zahrada Na Valech, Hartigovska zahrada, zahrada Na Opysi,
Svatovaclavska vinice, Horni a Dolni Jeleni pfikop, zahrada Na Basté, terasa Jizdarny a jizdarensky dvdr.

Protivahu Prazského hradu tvofi vrch Vysehrad s Karlachovymi a Stulcovymi sady, VySehradskym
hibitovem, parkem Pod Hradbami, zahradami Nového dékanstvi a Nového proboststvi.

Mezi prazské historické zahrady Ize zafadit i oboru Hvézdu a Kralovskou oboru — Stromovku. V pfirodné-
krajinafském stylu se dochovaly zahrady a parky zameckych objektl a usedlosti. Ty se zpravidla nachazeji
za hranicemi historického jadra mésta.

V 19. stoleti se s rozvojem primyslové zastavby v Praze jako protivaha zastavby objevuje méstsky park.
Parky byly zakladany napf. na ladem lezicich pozemcich jako v pfipadé Chotkovych sadu, které nahradily
pastvisté ovci a koz. Dale byly parky navrzeny do nové vznikajici obytné zastavby jako nezbytny urbanisticky
prvek mésta, velmi C&asto byly zakladany v mistech zruSeného novoméstského opevnéni. Ztéch
vyznamnéj$ich to jsou sady Svatopluka Cecha, Bezrugovy, Letenské, Celakovského, Heroldovy, Kaizlovy,
Svermovy, Husovy, Vrchlického, Dienzenhoferovy a Riegrovy sady. Vznikaly parky na Karlové namésti, na
nameésti Miru a Jifiho z Podébrad, namésti 14. fijna, LyCkové a Karlinském namésti. Realizovan byl park
u Krannerovy fontany, Na Skalce a park Jezerka.

Také druha polovina 20. stoleti pfinesla Praze nékolik vyznamnéj$ich parkd, ale ty byly realizovany vyhradné
jiz mimo historické jadro Prahy.

Nezanedbatelnou slozkou v prazské zeleni jsou hrbitovy. Se svymi umélecky hodnotnymi funeralnimi prvky
se stavaji atraktivnimi lokalitami vyhledavanymi nejen turisty. Jsou to pfedev8im Ol8anské hibitovy, Slavin
na VySehradském hibitové, Malostransky hfbitov, Stary Zidovsky hibitov na Starém Mésté, Novy Zidovsky
hibitov ve Stradnicich a ZiZkovsky Zidovsky hibitov.

Zdroj: Management pléan Prahy

Foto Park Vitézstviv Cakovicich
(prirodni park)

Foto Vrtbovska zahrada

Foto Valdstejnska zahrada
(typicka barokni zahrada)

: -

Zdroj: URM, 2004 Zdroj: URM, 2006 Zdroj: URM, 2006
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Vyznamné stavby

Architektonické hodnoty prazskych staveb ajejich zasazeni do struktury mésta jsou z celosvétového
hlediska vyjime¢né, coZz mj. potvrzuje izafazeni Prahy na Seznam svétového dédictvi UNESCO. Jde
o vysoce kvalitni architektonicka dila od staveb rané romanskych po stavby funkcionalistické i soudobé.
Podstatné je také umisténi vyznamnych staveb, ¢asto v dominantnich pozicich, které tak udavaji zakladni
orientaci v parteru mésta i jeho panoramatu. VSechny tyto hodnoty maiji své nezastupitelné misto vryté do
podoby mésta a je nutné je respektovat i v jeho dal§im rozvoiji.

HISTORICKY VYZNAMNE STAVBY

Historicky vyznamné stavby jsou neodmyslitelnou soucasti sidel i jejich urbanistické struktury, nebot jsou
nositeli kulturniho dédictvi a paméti historického vyvoje osidleni a spole¢nosti jako takové. Tyto stavby jsou
Casto v ohrozeni, a to nejen zanedbanim udrzby nebo dokonce demolicemi, ale téZz znehodnocenim jejich
vytvarného a prostorového pusobeni necitlivymi stavebnimi zaméry v jejich bezprostfednim okoli. Nové
koncipovana zastavba uzemi musi byt proto s témito stavbami koordinovana jak po funkéni, tak zejména po
prostorové a kompozi¢ni strance.

Foto Invalidovna - boéni praceli Foto Kostel sv. Ducha
(Karlin) (Staré Mésto)

=

Foto goticky dim
€. p. 76 (Staré Mésto)

Katedrala sv. Vita, Vaclava a Vojtécha

Katedrala spole¢né s celym komplexem PraZského hradu tvofi ikonicky obraz mésta Prahy. Byla postavena
na misté nékdejSi romanské rotundy a posléze baziliky sv. Vita. Architekty gotické katedrély, stavéné
v letech 1344-1419, byli Matya$ z Arrasu a Petr Parléf. Stavba byla po dlouhé pomice dokonéena az ve 20.
stoleti (1873-1929) architekty J. Mockerem a K. Hilbertem. Katedrala je pohfebistém c&eskych krall
a Ceskych zemskych svétcl. Nachazi se v ni hrob nejvyznamnéjsiho ¢eského patrona sv. Vaclava, nad nimz
byla vystavéna stejnojmenna kaple s bohatou malifskou vyzdobou ze 14. a z poCatku 16. stoleti. V blizkosti
kaple je situovana komora, v niz jsou od roku 1791 ulozeny Ceské korunovacni klenoty, symbol Ceské
statnosti.

Kostel sv. Mikulase

Stavba dominuje podhradi aje jednim z ur€ujicich prvk( obrazu celé Malé Strany. Kostel byl postaven
v baroknim slohu v letech 1704-1755 na misté pUvodniho gotického kostela ze 13. stoleti. Architektem
stavby byl nejdfive Krystof Dientzenhofer, pozdéji jeho syn Kilian Ignac Dientzenhofer, ktery je mimo jiné
autorem kupole a véze, a stavbu dokonCoval Anselmo Lurago, zet K. |. Dientzenhofera. Kostel je situovan
v narozi komplexu budov byvalé jezuitské malostranské koleje. Byva povaZzovan za nejkrasnéjSi barokni
stavbu Prahy.

Kostel Matky Bozi pred Tynem

Kostel Matky BoZi pfed Tynem, nazyvany také Tynsky chram, spoleéné s vézZi Staroméstské radnice
vytvareji dominantni protipdly Staroméstského namésti. Zaroven prevysuji ostatni staroméstské dominanty a
z vnéjSich pohledl tak oznacuji stfed Starého Mésta. Vrcholné goticky kostel stoji na misté plvodniho
romanského kosteliku a pozdéjSiho rané gotického kostela. Prvni faze vystavby probihala v letech 1350—
1390 pravdépodobné pod vlivem praZské katedralni huti Matyase z Arrasu a zejména Petra Parléfe. Zapadni
§tit, krov a obé véZe byly vybudovany az po husitskych véalkach v letech 1457-1511. Po pozaru v roce 1679
byla hlavni lod’ snizena a zaklenuta barokni valenou klenbou.
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Staroméstska radnice

Staroméstska radnice byla zalozena vroce 1338, kdy kral Jan Lucembursky udélil Starému Méstu
prazskému privilegium k vytvofeni vlastniho spravniho centra. Radnici tvofi komplex nékolika domu
postupné pfipojovanych do jednoho celku. Jako prvni byl pro radnici ziskan narozni rané goticky dim
z konce 13. stoleti s mohutnou hranolovitou vézi, zvySenou roku 1364. Na upravach zahrnujicich vybudovani
radni¢ni kaple ¢i Staroméstského orloje pracovala stavebni hut Petra Parléfe. Radnice se dale rozSifovala,
roku 1360 o druhy dim s radni sini, roku 1458 o tfeti dim — Mik§0Gv a postupné i o0 domy na vychodni strané.
Vychodni kfidlo bylo v 19. stoleti zbourano a na jeho misté bylo v letech 1838-1848 vystavéno neogotické
kiidlo architekty Petrem Nobilem a Pavlem Sprengerem. B&hem prazského povstani na konci 2. svétové
valky bylo toto kfidlo téZce poskozeno pozarem. Roku 1947 bylo rozhodnuto torzo kfidla strhnout.

V prabéhu 20. stoleti bylo vyhlaseno nékolik architektonickych soutézi nejdfive na pfestavbu a po valce na
dostavbu Staroméstské radnice. Prvni soutéz probéhla jiz v letech 1899-1900. VSechny soutéze skoncily
bez vitéz( nebo vitézné navrhy nebyly realizovany. Staroméstska radnice tak jiz déle nez sto let zlistava
velkym architektonickym dilematem i vyzvou.

Narodni muzeum

Budova Narodniho muzea stoji v Cele nejvyznamnéjSiho namésti moderni Prahy. Roku 1876 darovala
meéstska rada pro stavbu pozemek na hornim konci Vaclavského namésti nad pravé bofenou Novou
Koriskou branou. V roce 1883 byla vypsana architektonicka soutéz, ve které se ses$lo celkem 27 navrh(.
Prvni cenu ziskal navrh Josefa Schulze, ktery zaujal diky obohaceni stavebniho programu o ustfedni
slavnostni Panteon. Stavba probihala v letech 1885-1891. Vybaveni vitrinami a dokonéeni umélecké
vyzdoby se protahlo do roku 1901.

Budova byla béhem své existence nékolikrat vazné posSkozena. Na konci 2. svétové valky zasahla budovu
muzea letecka bomba. Pfi okupaci v srpnu 1968 bylo hlavni praceli zamérné poskozeno sovétskymi vojaky
stfelbou z kulomet(. Vyrazny zasah pak predstavovala vystavba metra, kdy se podzemni vestibul budoval
povrchovym odkryvem pfimo pfed hlavnim pricelim. Pfi stavbé trasy A se v dusledku podzemnich odstfell
muzea se stala realizace severojizni magistraly. Souc¢asné pojeti a podoba této komunikace a celého jejiho
prostoru pusobi jako vyrazna bariéra mezi budovou muzea a okolnim méstem, zejména Vaclavskym
naméstim. V poslednich deseti letech vznikaly projekty na zahloubeni magistraly do tunell, ¢imz by se
prostor v bezprostfedni blizkosti muzea zklidnil, nicméné kontaktni okoli by bylo zasazeno rampami tunelt
a opérnymi sténami. Soucasna vize spocliva v pfeméné magistraly do podoby hodnotné méstskeé tfidy.

Kostel sv. Petra a Pavla na VySehradé

Puvodni trojlodni bazilika pochazejici z 11. stoleti byla ve druhé poloviné 14. stoleti zbofena a nahrazena
kostelem novym. Po nékolika uUpravach a pfestavbach byl kostel zcela zasadné pFestavén v letech
1885-1887 podle projektu architekta Josefa Mockera v novogotickém slohu. Kostel tvofi dominantu
vySehradské citadely a celého navrSi. SpoleCné s Prazskym hradem vymezuje historické jadro Prahy
v hlavnim prostoru mésta, tedy v prostoru feky Vltavy. Vizualni vazba VySehradu a Prazského hradu jako
dominant ohraniCujicich zakladni prostorovy ramec meésta a zaroven jako plvodnich sidel moci z doby
vzniku Prahy je pro identitu mésta zdsadni. Vroce 2010 byla tato vazba vyrazné poSkozena stavbou
bytového domu Rezidence Kavci hory, ktery stoji pfimo v zakrytu za kostelem sv. Petra a Pavla pfi pohledu
z rampy Prazského hradu, ¢imz silné potlacuje jeho siluetu a tim i jeho plvodni nepfehlédnutelnost.

Foto Katedrala sv. Vita,
Véclava a Vojtécha

Foto Narodni muzeum

Foto Kostel sv. Mikulase
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Zdroj: URM, 2007 Zdroj: URM, 2011 Zdroj: URM, 2012
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Pro potfeby UAP byl zpracovan prehled historicky vyznamnych staveb od nejstarSich dob az do konce
19. stoleti pro uzemi celé Prahy vramci pfilohy UAP 2008 (jev & 13) — ,Historicky vyznamné stavby
a soubory®, Mgr. Jaroslav Sojka, 2007.

NejvétSi koncentrace historicky vyznamnych objektl je pfirozené v historickém jadru mésta, zejména na
Starém Mésté vcetné Josefova (dle provedeného mapovani 61 objektd) a na Malé Strané (47 objektd).
Vyznamné lokality jsou dale Nové Mésto (68 objektl), Hrad¢any (13), Hrad (9), VySehrad (5).

Obr. Historicky vyznamné stavby v centralni ¢asti mésta (postavené pred rokem 1900)
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Zdroj: URM, 2012

ARCHITEKTONICKY CENNE STAVBY

Za architektonicky cenné jsou pro ugely UAP klasifikovany stavby dokladajici architektonicky vyvoj Prahy
v poslednich zhruba 160 letech (od r. 1850 do r. 2000). Od poloviny 19. stoleti se po stoletich klidného
a vyvazeného vyvoje zacal vyvoj zrychlovat, mésto se rozSifovalo a zaroven zahustovalo uvnitf. Stoleti
dvacaté znamenalo zasadni proménu vyznamu mésta, kdyZz se Praha stala po nékolikasetleté prestavce
znovu hlavnim meéstem, které se pro tuto funkci muselo do zna¢né miry nové vybavit. Architektonicka tvorba
tohoto obdobi odrazi rozvoj moderni doby podloZzeny ekonomickym potencialem primyslového vzestupu
druhé poloviny 19. stoleti ipotencidlem spole¢enskych zmén 20. stoleti. Vyvoj vtomto obdobi je
predstupném soucasné tvorby.

V tomto obdobi vzniklo v Praze nékolik staveb SpiCkové kvality. Nékteré vznikly jakoby stranou hlavniho
architektonického proudu (Ple¢nik, Engel), jiné naopak jako soucast silného proudu své doby. Stavby
kubistické a rondokubistické jsou raritou ve vyvoji moderni architektury a zaslouzily si svétové uznani.
Véhlas si vyslouzily také stavby funkcionalistické, zejména zastavba osady Baba, ale ijednotlivé stavby ve
Vysoc€anech, v Podoli, ve StfeSovicich &i Bfevnové. Pri vSi Cistoté stylu jsou tyto stavby zajimavé proménlivé
aje znich zfejmé, Ze styl nebyl nikterak rigidni a daval velky prostor tviréimu pFistupu. Stavby z let
1950-1990 jsou zatizeny spoleCenskou predpojatosti, ktera je v8ak u vybranych staveb architektonicky
neopodstatnéna. Zejména I|éta Sedesatda pfinesla stavby jedine€né kvality. Po obdobi historismu
socialistického realismu se Ceska scéna usilovné snazila dohonit ztracenou souvislost s evropskym vyvojem,
ovSem bez mozZnosti bezprostfedniho kontaktu. Dokazala to na nefekané vysoké urovni, ktera svédci
0 vyjimecéné silné generaci tvircd, kterou v prvni viné v Praze pfedstavoval pfedevsim Karel Prager s citem
pro propojeni vytvarného a konstrukéné technologického hlediska.

Vedle téchto mimofadnych staveb, které znamenaly skutecny posun ve vyvoji Ceské architektury, pak ale
predevsim vznikla fada staveb vysokého priméru, které dohromady tvofi neopakovatelné a nezaménitelné
prazské architektonické prostiedi. V mnoha pfipadech se da v Praze konstatovat, Ze iméné zasadni
architektonické dilo je dulezité tfeba jen proto, ze vytvafi prostfedi, nejen pozadi, pro dilo Spickového
charakteru. A na fadé staveb, které vznikaly nikoli najednou, je zfejmé, Ze charakter novych byl vyrazné
ovlivnén stavbami pfedchozimi. V této Citelné kontextualnosti tkvi jeden z ojedinélych rys prazského
prostfedi, ktery by mél byt udrzovan a péstovan. Proména téchto staveb (respektive jejich poskozeni
prestavbami &i dokonce zbourani) je zasadné nezadouci.

Vyznamné jsou i objekty, které by samy jednotlivé vysoké hodnoceni neunesly, pokud dohromady vytvareji
ojedinély celek. Pfikladem mohou byt ulice Pafizska, Cechova & Na Valech zastavéné z valné vétSiny domy,
které samy o sobé vysokou hodnotou nevytvofily, avSak jako celek tvofi hodnotu jedine¢nou.

v or v s

Foto Kostel Nejsvétéjsiho srdce Pané Foto Spanélskd synagoga Foto Husuv sbor
(Ignac Ulmann 1868) (Pavel Janak 1930-1933)
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Zdroj: URM, 2006 Zdroj: URM, 2007

Zdroj: URM, 2006
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Pro potreby UAP byl zpracovan piehled architektonicky cennych staveb vzniklych po roce 1850 v ramci pfilohy Pamét mista

UAP 2008 (jev €. 14) — ,Architektonicky cenné stavby a soubory, Ing. arch. Radomira Sedlakova, CSc., 2008. Toto vyznamné urbanistické téma bude nutné dale rozpracovat a zhodnotit.

V soupisu jsou u kazdého objektu uvedeny zakladni informace a objekty zviast vyznamné jsou doplnéné Na Gzemi hlavniho mésta Prahy doslo v prub&hu vice neZ tisicileté historie k fadé udalosti, které vice ¢&i
b|I’ZSIm kpmfentvare'm. Nejvetvy kgncentrace vyznamnych ot?Jelstu’Je \Y pkovll 'zlateho _krlze (pvrlesr)ejl cel‘? méné ovlivnily a dosud ovliviiuji kulturni rdmec mésta atim ijeho rozvoj. Jako upominka na nékteré
IV?(CI?VSke namesF,;u ar\]st.aromestsky qk[u’h od Jupr?ml\zjlrlnova :amesn po navrp%stl chpubhky). Dal§| vyzrjarr]nna vyznamné udalosti vznikla fada pamatnikd, z nichz nékteré se vtiskly i do urbanistické struktury mésta (napf.
okalita v c_:entru rahy je asanovana Cast St_z:zre o] esta._ utorem nejvyssi 0 poctuvstaveb zarazenyc dg pamatnik bitvy na Bilé hofe) nebo mély alespof vliv na architekturu, feSeni vefejnych prostranstvi apod. Na
seznamu je funk,0|onal|st|cky archltekt’ Frantisek Albe_rt L|l:_>ra’ (18 sta\{eb). \{yznamne zastoupe,m Jsou ta}<e Uzemi hlavniho mésta Prahy je také vice nez 5 000 valeénych hrobl a pietnich mist oznacujicich misto
architekt secesnich staveb Osvald Polivka (15), funkcionalisté Bohumir Kozak (12) a Pavel Janak (12), dale skonu bojovnikii odboje. Pamét naroda je dilezitou kulturni hodnotou, ktera je vyznamnou inspiraci tvorby
Jan Kotéra (11), Josef Gocar (11) a Otakar Novotny (11). méstského prostredi. ’

;I'ab., l;oéet ar::jhitektovnicky ce‘r;ny ;:ﬁs,ta\’/eb v ngjz’a;stoup enéjsich lokalltach dle katastrd a obdob/ (za Pro potreby UAP byl zpracovan soupis mist vyznamnych udalosti a jejich grafické vymezeni v ramci pfilohy
omitkem uveden pocet staveb zvlast vyznamnych) UAP 2008 (jev ¢. 19) — ,Mista v§znamnych udalosti, doc. PhDr. Vaclav Ledvinka, CSc., 2007.
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1850-1910 29/9 31/5 1/- 4/- 14/2 6/- 10/1 2/- 1/- 14/4 1/ -/
1911-1945 15/6 52/12 5/- 13/- 23/5 17/3 29/5 16/- 14/2 42/- 14/1 18/2 14/1
1946 -1989 4/4 14/r 1/- 1/- 5/2 3/~ 4/~ 1/1 5/ 5/1 2/1 -/ - /-
1990 ~2000 2/1 2/1 3/- -I- 3/ 1/~ -/ 11 -/ -~ 1/ -/ - /-

Zdroj: URM, 2012

Obr. Architektonicky cenné stavby a soubory v centradlni ¢asti mésta (postavené po roce 1850)
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2.4.2 NARUSOVANI KULTURNICH HODNOT

Nova vystavba je v poslednich dvaceti letech realizovana zejména soukromymi investory, jejichz pfirozenou
snahou je pfedevsim maximalné zhodnotit viastni majetek. Pfi nedostateCném usmérnéni zaméru ze strany
obce z hlediska sledovani vlastnich urbanistickych koncepci a obecnych vizi a z hlediska ochrany stavajicich
kulturnich hodnot nékdy dochazi k jejich naruseni.

Problematické zlistavaji nadale dopravni stavby. Jejich podoba je stale ur€ovana pfedevsim pozadavky na
hlavni (dopravni) funkci. Jejich integrace do okolniho prostredi je sledovana az jako druhofada.

Problémem je také obecné nizka kvalita vefejného prostoru ovliviiujici intenzitu spolecenského Zivota ve
mésté.

Z pfirodnich vlivd ohrozujicich kulturni hodnoty Prahy je nejvyznamnéjsi riziko povodni. Vystavba
protipovodfovych opatfeni toto riziko vyrazné snizila.

Negativni zasahy do panoramatu mésta

Kazda vétsi stavba &i stavba na vyvySenych lokalitdch ovliviiuje panorama mésta. Vzhledem k jedine¢nému
svétové unikatnimu panoramatu Prahy je tfeba peclivé posuzovat, zda jej novy zamér neposkodi.
Rozhoduijici je vliv navrhované zastavby na prostorovou scénu jako celek, dale na historické dominanty, na
méritko okolni zastavby a na stfesni krajinu. Nebezpecné je také postupné zvySovani ploSné zastavby tvofici
podnoz historickych dominant, coz tyto dominanty opticky snizuje a pohlcuje.

Novy objekt muze narusit panoramatické hodnoty mésta:

e necitlivym umisténim ve vztahu k historickym dominantam, k terénnim Gtvardm, k nezastavénym
horizontdm a k dalkovym pohledim do krajiny (zejména pfi pohledu z vyznamnych pohledovych
stanovist),

e neumérnym objemem &i vySkou,

¢ nevhodnym zasahem do stfesni krajiny (vikyfe, stfeSni okna, ploché stfechy v historické zastavbé,
navySovani dvornich traktll apod.) zejména v historickém jadru Prahy a v lokalitach se svébytnou
strukturou stfesni krajiny,

e nevhodnym zvySenim vySkové hladiny plosné zastavby, ktera tvofi podnoz historickych dominant.

Foto Pohled z rampy Prazského hradu na VySehrad Fotomontdz bez Rezidence Kavc¢i hory

V sou€asnosti se mnoZi zdméry, u kterych existuje riziko podkozeni panoramatickych hodnot. Pfes
vSeobecné povédomi dulezitosti této problematiky a pfes existenci nastroju umozniujicich provéfeni zaméra
ve stadiu projektu se v poslednich letech objevilo hned nékolik staveb, které necitlivé zasahly a poSkodily
panorama mésta.

Problematicky je také tlak na navySovani staveb ve stabilizovanych uzemich, zejména v historickém jadru
Prahy. Riziko spo€iva predevSim v pfehlédnutelnosti jednotlivych realizaci, potazmo v obtizné
postfehnutelném procesu pomalého postupného navySovani zastavby. Negativni vysledky takového procesu
mohou byt patrné az po mnoha letech, pfi€emz naprava je zde prakticky nemozna, nebot problém se netyka
jedné ¢&i nékolika malo staveb, ale celé zastavby. DUlezité je v tomto ohledu zejména nepfipustit zvySovani
staveb nad vyskovou hladinu uréenou nejvysSimi stavbami (ne-dominantami) v okoli stavebniho zaméru.

Vice informaci o posuzovani zaméru z hlediska vlivu na panorama mésta je v kapitole 2.3.5 Vizualni
podminky uzemi.

Obr. Veduta z 19. stoleti a fotografie z roku 2007 zachycujici Staré Mésto z letenského svahu
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Pohledova vazba PraZského hradu a ViySehradu, symbolti zaloZeni Prahy, byla v roce 2010 poskozena novostavbou
Rezidence Kavéi hory, ktera pfi pohledu z rampy PraZzského hradu stoji v pfimém zakrytu za véZemi kostela sv. Petra
a Pavla na VySehradé.

Zdroj: URM, 2012

Za prvni vyznamny negativni zasah do panoramatu mésta je mozné povazovat ikonu ¢eské funkcionalistické
architektury - byvaly VSeobecny penzijni Ustav. Ten je pfi své vyborné architektufe a dobrému ovladnuti
bezprostfedniho prostoru kolem sebe nefekané necitelny k méstské kompozici, kdyZz kjadru mésta
v ulici Na bojisti pro svou masivni hmotu vystupujici nad okolni zastavbu nekoresponduijici s Gtlymi vézemi
historického jadra &i byvaly Palac kultury, ktery sice nevysoky zato vSak rozlehly obsadil znaénou ¢ast hrany
pankracké plané bez respektu k prazskému drobnému méfitku. Nazory na vysSkoveé budovy na Pankraci se
dodnes rizni, kazdopadné tento zamér v€etné peclivé volby mista byl koncep&nim krokem, ktery si kladl za
cil obohatit prazské panorama o novodoby protipdl Prazskému hradu.

Pri porovnani obou pohled( je patrné, jak navyseni souvislé zastavby Starého Mésta potlacilo historické dominanty.

Zdroj: URM
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Negativni zasahy do urbanistické struktury

Monobloky

PFi sou¢asném trendu vystavby nakupnich center a velkoprostorovych kancelarskych budov a pfi pfirozené
snaze intenzifikovat centrum mésta pronikaji tyto nové stavebni typy do tradi¢ni struktury historického jadra,
ktera je vSak svym charakterem zcela odlisna. Novy dim pak mnohdy zaujima plochu tradiéniho bloku,
pfipadné je soucasti bloku vétSiho, avSak je nepomérné rozlehlejSi nez ostatni domy, se kterymi blok
spoluvytvari. Zaroven vétSinou nejde o objekt, ktery by z hlediska vyznamu ¢i funkce mél svému okoli
dominovat. Z uliéniho prostoru mizi méfitko tradi¢ni délky fasad jednotlivych domd, ale pfedevsim je timto
zasazena struktura jako takova. Dochazi tak k zavaznému naruseni vysokych kulturnich hodnot prazskych
urbanistickych struktur, které jsou blize pojednany v kapitole 2.4.1.

Exploatace vnitroblokt

Tradiéni struktury obytnych blokd (napf. Vinohrady, Letnd) byvaji naruSovany vestavbami do vnitroblokd,
kterymi je vytlaCovana vnitroblokova zelen a mizi intimni polovefejny prostor. ZhorSuje se tak obytna kvalita
lokality. Plvodni stabilizovana struktura (¢asto ve vyhlaSenych pamatkovych zénach) ztraci na své puvodni
hodnoté.

Negativni jev u dvornich dostaveb, resp. u nastaveb dvornich kfidel, je pfevySeni ulicniho objektu. Dvorni
kfidla byla oproti ulicnim tradi¢né nizSi. Pfi projednavani zamérl se Casto argumentuje neviditelnosti
dvorniho objektu z vefejného prostoru. AvSak z hlediska urbanistické struktury je tfeba problematiku pojimat
komplexnégji. Zejména v Uzemi pamatkovych rezervaci a zén je tfeba respektovat tuto tradicni hierarchii
stavby bloku.

Exploatace pozemki ve strukture vilové zastavby

Mnohé vilové kolonie ¢i zahradni mésta zejména z poCatku 20. stoleti jsou dnes povazovany za hodnotné
urbanistické celky, jejichz struktura by se do budoucna neméla jiz vyrazné proménovat. Tyto lokality jsou
charakteristické solitérnimi nizkopodlaznimi vilami ustoupenymi od uli¢ni &ary umisténymi v zahradach
s dnes jiz kvalitni vzrostlou zeleni. Tato zahradni mésta byla v dobé svého vzniku na okraji metropole, avSak
z dnesniho pohledu jde Casto o lokality v tésném kontaktu se Sir§im centrem mésta. Tato zména vnimani
polohy vede ke snaze vétSiho zhodnoceni pozemku. Obvyklé jsou zaméry vystavby vicepodlaznich bytovych
domd, pfipadné ikancelarskych budov. Realizace takovych zamérl pak vede k nabouravani stavajicich
hodnot. Zejména realizace ad hoc bez koncepéni vize prestavby uceleného Uzemi jsou nezadouci.

Péce o stavebni fondy

Stavby vysoké kulturni hodnoty je nutné uchranit pfed chatranim pfipadné pfed demolicemi nebo
znehodnocenim jejich vytvarného a prostorového plsobeni necitlivymi stavebnimi upravami. Jejich hodnota
spoCiva zejména v neporuSeném stavu plvodniho architektonického vyrazu. V pfipadé téch
nejvyznamnéjSich je tfeba dbat i na zachovani prostorovych vztaht v okoli, nebot jsou dllezitou soucasti
vysledného prostorového vyznéni stavby.

Péce o nemovité kulturni pamatky a obecné o stavebni fond jsou ovlivnény dohledem odbornych organt
pamatkové péce a stavebnich ufad(l. V ramci snahy upozornit na chatrajici objekty byla zfizena vefejné
pfistupna databaze zanedbanych nemovitosti.
Obr. Obchodni centrum Palladium

AT TR

Foto Novorenesanéni vila ¢é. p. 276 Liboc

Novy objekt objemové neodpovida strukture bloku

Pro neudrzovany stav hrozi zanik objektu

Zdroj: URM, 2011 Zdroj: URM, 2006
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Problémy verejného prostoru
Parter budov
Mnoho novych objektd vznika bez tradiéniho vyplnéni pfizemi obchodni vybavenosti, pfestoze poptavka po
obchodech a sluzbach v okoli existuje. Dim se Casto uzavird do sebe aizoluje se zcela od okolniho
méstského prostredi. Tento jev se obvykle vyskytuje z jednoho z nasledujicich diivodu:
e pozadavky najemcll a provozovatelll staveb na bezpecnost provozu a ostrahu objektu,
o fobie z intenzivni dopravy, kdy i na stfedné zatizenych tfidach, které tradicné obchodnim parterem
vzdy vynikaly, vznikaji domy otacejici se k ulici ,zady",
obtizna pfizpusobitelnost nové vznikajicich objektl o pfilis rozsahlém pldorysu nerovnému terénu,
pretrvavajici poptavka po uzavienych nakupnich galeriich (pfestoze ceny najml obchodnich
jednotek jsou setrvale vyssi u tradi¢nich obchodl na vyznamnych tfidach nez v nakupnich centrech),
e nedostate¢na proziravost pfi zakladani novych celkl, kde zprvu poptavka po vybavenosti pfirozené
neexistuje, nebot se objevuje az se zacatkem uzivani téchto novych dom,
e oslabena poptavka po vybavenosti mimo jadrova Uzemi zastavby zplsobena neuvazenym
umistovanim kapacitnich nakupnich stfedisek.

Zivy parter budov je pro fungujici pfijemné a bezpedné méstské prostfedi naprosto zasadnim atributem.
Centrum Prahy i lokalni centra byla obchodnim parterem vzdy charakteristicka. Jde o kulturni hodnotu mésta
spocivajici mimo jiné v uspokojovani spole¢enskych funkci na vefejném prostoru. MnoZenim domu bez
obchodniho parteru mizi z mésta spole¢ensky zZivot. Jsou takto ohrozeny dllezité kulturni hodnoty mésta.

Foto Lighthouse v HoleSovicich

Foto Danube House v Karliné

Domy postradaji parter otevieny méstu, nenabizi méstské prostredi a uzaviraji se samy do sebe.
Zdroj: URM, 2005

Kvalita vefejného prostoru

Zakladni FeSeni, dili uspofadani, Uprava a udrzba vefejného prostoru v Praze vyrazné& zaostavaji za
zapadoevropskymi metropolemi. Nedostateéna kvalita nepodnécuje obyvatele travit Cas ve vefejném
prostoru, ¢imz je opét oslabovan spolecensky Zivot se vSemi dusledky. Nejbéznéjsi nedostatky jsou:

e Zejména uliéni prostor nebyva pfizplisoben pobytovym funkcim. Uzké chodniky neumozfiuji rozvoj
zahradek restauraci (zde hraje roli i pfipadna politika mésta v cenach pronajmu chodnikové plochy),
na ulicich se nevyskytuji lavicky, v ulicich €asto chybi vzrostla zelen. Rozvrzeni celého profilu
obecné vétSinou vlibec nepfedpoklada pobyt.

o V@&tsi plochy vefejnych prostranstvi, zejména pokud nejde o tradi€ni namésti ¢€i park, byvaji
ztvarnény bez hlubSiho konceptu. Obvykle se FeSi pouze péSi cesty skrz prostranstvi a pobytova
funkce je opét upozadéna.

e Pozadavky plynouci z narokd na dopravni funkci vefejného prostoru jsou témér vzdy uspokojovany
prioritné pfed pozadavky z titulu prostorového uspofadani a pobytovych funkci.

e Vefejny prostor je degradovan mirou a zpusobem pouziti nékterych prvka:

e Sloupy trolejového vedeni byvaji uzivany neusporné a bez kompozi¢nich vazeb k prostoru, navic
Casto soucasné vedle sloupl vefejného osvétleni, se kterymi by mohly byt sdruzeny.
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e Zabradli oddélujici vozovku od chodniku je pfezitkem, ktery az na vyjimecné pfipady do moderniho
méstského prostiedi nepatfi. Zabradli je deklarovano jako prvek bezpecnosti chodcl, ve skuteénosti
vSak jde o prvek zkvalitfiujici automobilovou dopravu. Na fadé mist toto zabradli nevhodné omezuje
pfirozeny pohyb lidi. Nepatfi¢na je i vlastni forma zabradli v kfiklavém Eervenobilém provedeni.

e Vefejny prostor je nad miru zahlcen reklamami vSech velikosti od plakatll umistovanych na témér
kazdou vhodnou plochu az po velkoplo$né billboardy vypinané na fasadach domu (€asto obytnych).

e Okoli komunikaci vy38siho vyznamu byva zasazeno dalni€nimi dopravnimi znackami, pfitom jejich
uziti v takovém rozméru neni nutné. Jejich pfitomnost vyrazné degraduje méstské prostredi.

o Udrzbé verejného prostoru je vénovana nedostateéna péée. Zejména je potfeba zlepsit pééi o zelef.
Dulezity je také pravidelny uklid a obnova porusenych materialu.

Obecnymi pfi¢inami uvedenych nedostatku jsou:
e nedostate¢né financni prostfedky uréené na verejny prostor, nebot redlna potfeba kvalitniho
vefejného prostoru neni tak zfejma jako napfiklad potfeba dopravnich staveb,
e pretrvavajici preference dopravnich potfeb pfed potfebou kvalitniho vefejného prostoru.

V posledni dobé se téma vefejného prostoru zacina Castéji objevovat ve vefejné, odborné i politické debaté.
V praxi se vSak tento zvySeny zajem projevuje zatim nedostate¢né.

Foto Pohled na Hrad z Jirdskova namésti

Foto Spalena ulice

Nedostatecna Sirka chodniku neumozriuje pobyt. Zmét sloupl a vedeni degraduje hodnotné verfejné prostory.

Zdroj: URM, 2012 Zdroj: URM, 2010

Foto Tramvajové zastavky Jiraskovo namésti a |. P. Pavlova Foto Je¢na ulice
= s, P fics T | &

Nedostatecna udrzba stromoradi.

Cervenobilé zabradli se Zlutym vinitym laminatem je vysméchem
prostiedi PPR. Na mnoha mistech predstavuje zbyteénou a
neopodstatnénou bariéru.

Zdroj: URM, 2010

Péce o zelen

Udrzba ploch mistniho vyznamu je nadale problematicka. Obecné v parcich chybi priib&zna obnova
vegetacénich prvk(, ¢imz dochazi k destrukci v§ech kosternich dfevin vysazenych v jednom ¢asovém obdobi.
Nové dosadby jsou Casto nekonceptni a nerespektuji historickou kompozici prostoru, pfedevs§im systém
pruhledd a kompozi¢nich os. V historickych parcich je zarover tfeba udrzovat kontinuitu druhového slozeni
novych vysadeb respektujici dobu vzniku parku tak, aby byla zachovana autenticita plochy zelené.

Péle o zeleh v Praze probiha v souasné dobé dle Koncepce péCe o zelefi v hlavnim mésté Praze
schvalené v roce 2010. Koncepce déli zelefi do tfi skupin podle jednotlivych spravci a vyznamu ploch.
V ramci jednotlivych skupin (celoprazského vyznamu, mistniho vyznamu a ploch ostatnich) je na vdli
a finanénich moznostech kazdého spravce, jak se o jednotlivé plochy zelené bude starat. Odbor rozvoje
vefejného prostoru MHMP spravuje zahrady a parky skupiny ploch celoprazského vyznamu. Plochy mistniho
vyznamu spadaji pod méstské ¢asti. Je vyvijen tlak na prevzeti v§ech vhodnych ploch i od jinych spravcu
(napf. Technické spravy komunikaci, Reditelstvi silnic a dalnic, Odboru spravy majetku MHMP apod.), aby
doSlo k smysluplnému hospodafeni na navazujicich, souvislych plochach zelené vramci celé Prahy.
Dilezitou soucasti koncepce je systém financovani péce o zeleri i planovani financovani nové pfibyvsich
ploch. Ty maji byt kalkulovany a smluvné zaji§tény pro navaznou péci jiz pfed vznikem téchto ploch. Na
zdkladé koncepce by méla byt novelizovana vyhlaSka hlavniho mésta Prahy o ochrané vefejné zelené
a stanoveny standardy péce o zelen v ramci jednotlivych intenzitnich tfid udrzby s finanénim vyhodnocenim.

Vandalismus

Nemalé $kody na kulturnich hodnotach mésta zpUsobuiji lidé. Tyto hodnoty poskozuji bud zamérné, nebo
pfipadech muze jit i 0 mechanickou destrukci, jakou je rozbijeni soch apod. Napravu je nutné hledat nejen
v postihovani téchto ¢&inG Gcinnymi tresty, ale zejména v prevenci - vychovou ke spoleCenské kultufe
a zodpovédnosti.

Vlivy automobilové dopravy

Automobilova doprava je pfirozenou souc¢asti dnesSniho mésta. Problém je tedy spiSe ve zplsobu integrace
dopravy do meéstského interiéru. P¥ili§ intenzivni dopravni proud a nevhodna Uprava dopravniho prostoru
a dopravnich staveb narusuje kulturni hodnoty mésta tim, ze zplUsobuje bariérovy efekt v izemi a snizuje
kvalitu méstskych prostort.

Reseni velkych dopravnich staveb

V ramci snahy o vysokou kapacitu kfizovatek a optimalni poloméry a sklony dopravnich pfipojovacich pruht
Casto dochazi k upozadéni problematiky bariérovosti pro pési a prostorového dopadu do uzemi. Problémem
byvéa celkové extenzivni uspofadani, pfiliSna robustnost prostorového fedeni, nevhodné vyskové uspofadani
a prevedeni pésich vazeb do podchodl a nadchodu. Aktualnim pFikladem jsou kfizovatky pravé budovaného
tunelového komplexu Blanka.

Obr. Mimodrovnova kfizovatka Malovanka Obr. Vyusténi tunelu Blanka na PraSném mosté

Extenzivni prostorové feSeni v méstské strukture Zrusenim prechod( dochazi k pretrzeni primé pési vazby

Dejvice - Hrad

Zdroj: www.tunelblanka.cz, 2012 Zdroj: www.tunelblanka.cz, 2012
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Reseni béznych méstskych tfid

Ve snaze o vysokou kapacitu kfizovatek a optimalni poloméry odboCovani dochazi k naruseni pfirozeného
meéfitka méstského prostoru a ke vzniku bariér pro péSi pohyb. Problémem byvaji nemistné velké
zakruzovaci poloméry kfizovatky, chybéjici pfechody pro chodce na nékterych ramenech kfiZovatky,
nevhodné zakfivené pldorysné tvarovani nerespektujici pfimost ulicniho prostoru a nékdy také neumérné
vysoky pocet fadicich pruha.

Generovani novych cilti automobilové dopravy

V souladu s vyhlaskou o obecné technickych pozadavcich na vystavbu v hlavnim mésté Praze musi byt pfi
kazdé novostavbé realizovana nova parkovaci stani na pozemku stavby. V centralni ¢asti mésta, ktera je
jinak velmi dobfe obslouzena kolejovou hromadnou dopravou, toto nafizeni zplUsobuje, ze kazda dalSi
intenzifikace vyuziti tzemi (novostavba, nastavba, prestavba) generuje narust individualni automobilové
dopravy v této ¢asti mésta. Tento narUst je nezadouci, nebot existujici urbanisticka struktura je jiz pretizena
a sleduje se spiSe sniZovani intenzit dopravy v centru. ZvySovani miry vyuziti centra, které nutné samo
0 sobé nemusi byt povazovano za nezadouci, takto pfinasi negativni dopady do SirSiho Uzemi.

Vibrace a emise z dopravy

Prach, plynné exhalaty a vibrace z dopravy negativné ovliviuji nejen hygienické podminky v uzemi, ale
zpUsobuji také urychlenou erozi stavebniho fondu a uméleckych dél v exteriéru. Vibrace se negativné
projevuji na statickych pomérech jednotlivych domu ¢&i jejich soubor(, zhor§ena kvalita ovzdusi ma negativni
vliv zejména na fasady a kamenosocharské detaily historickych staveb.

Nedostate¢na ucinnost nastroju prostorové regulace

V procesu uUzemni pfipravy, uzemniho rozhodovani i stavebniho fizeni nékdy dochazi ke znehodnoceni
kulturnich hodnot Uzemi ¢&i staveb, pfestoze tyto hodnoty jsou konkrétné chranény pravnimi pfedpisy. Je
proto nutné hledat a odstrafiovat chyby v systému rozhodovani o Gzemi a uplatfiovani nasledujicich nastroju:

Uzemni plan
Schvalen usnesenim Zastupitelstva Hlavniho mésta Prahy & 10/05 dne 9. 9. 1999, nabyl ucinnosti
1. 1. 2000.

Prostorové uspofadani aochranu kulturnich hodnot feSi zejména oddil 8 ,Mira vyuziti a prostorové
usporadani®, odst. 3, 8, 9, 11, 12, 13.

Vyhlaska hl. m. Prahy €. 26/1999Sb., o obecnych technickych pozadavcich na vystavbu v hlavnim
mésté Praze
Prostorové uspofadani a ochranu kulturnich hodnot feSi zejména &lanek 4 ,Umistovani staveb®, odst. 1, 3, 7.

Josef HOLECEK: Metodika pro posuzovani nastaveb, pudnich vestaveb a ochranu stfe$ni krajiny,
Praha 2001

Rada hl. m. Prahy dne 30. 10. 2001 vzala na védomi (&. 9426A) nafizeni Feditele Magistratu hlavniho mésta
Prahy &. 21 / 2001 vydané dne 1. listopadu 2001, které uklada Odboru pamatkové pé¢e MHMP postupovat
pfi vykonu své &innosti v souladu se zasadami a principy obsazenymi v metodice.

Metodika se podrobnéji zabyva ochranou a kvalitni opravou stfech, stfeSnich partii historickych objektu,
podkrovnich prostorq, historickych krovovych konstrukci i z vnéjsku viditelnym tvarovanim stfech. Vychazi ze
slozité a mnohovrstevnaté prazské stfeSni krajiny a snazi se odpovédét na otazku, jaky pfistup, zplsob
obnovy &i detailni zasah je vhodny, spravny &i pfipustny na ur€itétm objektu a v konkrétnim misté (jak
napfiklad maji vypadat vikyfe, kam Ize umistit stfeSni okna apod.). Metodika se snaZi zahrnout idalSi
naroky, které souviseji s adaptaci podkrovniho prostoru (napf. tvaroslovné FeSeni novych osvétlovacich
prvk(l) a problematiku nastaveb objektd, kdyz je k danému objektu dostavovana i ¢ast fasady.

Josef HOLECEK: Metodika pro realizaci novostaveb a pfistaveb ve vnitroblocich, Praha 2001
Radé hlavniho mésta Prahy byla pfedlozena pro informaci dne 27. 11. 2001 (&. 9885).

Metodika se vénuje vnitroblokim na Uzemi hlavniho mésta Prahy, jejich zastavbé (at uz formou pfistavby,
vestavby, nastavby objektl Ci zastfeSeni dvort), dale dvornim fasadam (vCetné oken, dvefi apod.), riznym
architektonickym dilim (jako schodisté, kfidla historickych budov, dvory, pavlace). Specialni kapitola je
vénovana pasazim a prichodiim. Dokument tedy vychazi z nékolika zakladnich typu stavebnich intervenci
do této Casti méstské struktury a z nékolika zakladnich typl zastavby, respektive vnitini struktury bloku. Pro
rozliSeni Uzemi je pouzit klasifikaCni systém dokumentového souboru navazujiciho na ,Koncepci“ s nazvem
~Specifické rozdéleni pamatkové chranénych uzemi® a je popsana vhodnost toho kterého zasahu v zastavbé
urcitého typu.
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Jan SEDLAK: Metodika pfistupu k zasadam feseni méstského interiéru na izemi pamatkovych
rezervaci a pamatkovych zén, Praha 2001
Radé hlavniho mésta Prahy byla pfedlozena pro informaci dne 24. 7. 2001 (&. 1194).

Metodika se neomezuje pouze na popis ochrany existujiciho stavu méstského interiéru formou zachovani ¢i
opravy, ale je také souborem zasad pro jejich utvafeni v ramci vSech pamatkovych rezervaci a zén v hlavnim
mésté Praze. Dokument je zalozen na dvou pohledech — urbanistickém a architektonickém, s pfihlédnutim
k lokalnim specifikiim danych Uzemi. V roviné architektonické jde o popis spoluptlsobicich prvkl interiéru,
jako jsou materialy a feSeni povrchd, partery domu a obchodni portaly, osvétleni, mobiliaf, zafizeni a prvky
reklamy, prvky zelené, vytvarné a technické prvky. V urbanistickém pojeti se zabyva zpusobem feseni
a usporadani typologickych soucasti prostoru (chodnik, vozovka, loubi, prichody a pasaze, vySka parter(
okolnich domd, umisténi jednotlivych prvkd interiéru apod.), tedy jeho prostorovou kompozici. Metodika
obsahuje také typologickou diferenciaci interiéru mésta, pokus o vytvareni ur¢itych modelu, pro néz je mozné
stanovit obecnéjsi zasady. Zavérem metodika aplikuje obecny model na rtizné typy Gzemi, prostort a prvka
na uzemi hlavniho mésta Prahy.

Jan SEDLAK: Specifické rozdéleni pamatkové chranénych tuzemi pro Géely vypracovani analyticko-
regulativnich popistii a map pamatkové ochrany, Praha 2001
Radé hlavniho mésta Prahy bylo pfedlozeno pro informaci dne 11. 12. 2001 (€. 0080).

Dokument obsahuje systém klasifikace objektll a tzemnich jednotek v historickém jadru Prahy podle miry
pfipustnosti stavebniho zasahu a pfipustné miry transformovatelnosti. Obsahuje také pravni analyzu
stanovenych klasifikaci a definic z hlediska jejich pouzitelnosti.

Jan SEDLAK: Analyticko-regulativni plany, Praha 2001

Analyticko-regulativni popisy a mapy pamatkové ochrany obsahuji pfehled vSech nemovitych kulturnich
pamatek v pamatkové chranénych uzemich, pfehled a zakladni charakteristiku pamatkovych rezervaci
a pamatkovych zén, zplsob jejich pravni a pamatkové ochrany, vyhodnoceni zpracované uzemné planovaci
dokumentace a plant ochrany. Clenéni uzemi v grafické pFiloze bylo provedeno i v digitalizované podobé.
Na zakladé zpracovani Specifického rozdéleni pamatkové chranénych uUzemi byly vypracovany
tzv. analyticko-regulativni popisy a mapy pamatkové ochrany.
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Pamatkova ochrana mésta a kulturni hodnoty

2.4.3 PAMATKOVA OCHRANA

Na uzemi hlavniho mésta Prahy jsou kulturni hodnoty, které je nutné zachovat pro dalSi generace, a proto
musi byt rozvojem mésta a stavebni ¢innosti plné respektovany. Tyto hodnoty pozivaji ochrany v souladu
s pamatkovym zakonem. Jde jednak o chranéna uUzemi ajednak o velké mnozstvi nemovitych kulturnich
pamatek, z nichz fada je vyhlaSena jako narodni kulturni pamatka.

Kategorizace pamatkové chranénych uzemi a objektu

e Pamatkova rezervace je chranéna jako Uzemni celek s vyjimeénym souborem nemovitych
kulturnich pamatek i dalSich architektonickych, urbanistickych a uméleckych hodnot.

o Pamatkova zéna je chranéna jako Uzemni celek s vyznamnymi kulturné-historickymi a urbanisticko-
architektonickymi hodnotami.

e Narodni kulturni pamatka je nejvyznamnéjSi objekt s vyjimecnymi spoleCensko-kulturnimi,
architektonickymi, urbanistickymi & uméleckymi hodnotami.

e Kulturni pamatka je vyznamny objekt, ktery se vyznaluje spoleensko-kulturnimi,
architektonickymi, urbanistickymi ¢i uméleckymi hodnotami.

e Ochranné pasmo je vymezeno, vyzaduje-li to ochrana nemovité narodni kulturni pamatky, nemovité
kulturni pamatky, pamatkové rezervace, pamatkové zény nebo jejich prostredi.

Pamatkové rezervace
Pamatkové rezervace jsou chranény jako uzemni celky s vyjimeénym souborem nemovitych kulturnich
pamatek i dalSich architektonickych, urbanistickych a uméleckych hodnot.

Méstska pamatkova rezervace je vybrana ¢ast historického jadra mésta s dochovanymi budovami (nebo
jejich soubory), méstskou infrastrukturou (kasnami, sochami apod.) i archeologickymi nalezisti, jez je na
zakladé podrobného umélecko-historického prizkumu vhodné chranit. Pamatkové rezervace jsou stanoveny
na zakladé nafizeni vlady nebo vynosem Ministerstva kultury. V jejich blizkém okoli je navic mozné stanovit
ochranné pasmo.

Pfedmétem ochrany pamatkovych rezervaci jsou nejen nemovité kulturni pamatky, ale pfedevSim vlastni
Uzemi, ktera byla prohlasena dle zakona o statni pamatkové péci méstskou €i vesnickou pamatkovou
rezervaci. Podminky ochrany téchto Uzemi se nevztahuji pouze na kulturni pamatky, ale na vS8echny
nemovitosti nachazejici se na uUzemi rezervaci. V pfipadé jakékoli udrzby, opravy, rekonstrukce,
restaurovani nebo jiné Upravy kulturni pamatky musi viastnik postupovat dle zakona o statni pamatkové
péci. Stejné tak musi postupovat i vlastnik nemovitosti, ktera neni kulturni pamatkou, ale nachazi se na
uzemi pamatkové rezervace, ato pfi jakékoliv stavb&, zméné stavby, terénnich Gpravach, umisténi nebo
odstranéni zafizeni, odstranéni stavby, Upravé dfevin nebo pfi udrzovacich pracich na nemovitosti.

Pro stavebni ¢innost v pamatkovych rezervacich byly stanoveny tyto podminky:

e VeSkeré upravy nemovitych kulturnich pamatek ijejich souborli a objektli, které vykazuji dil¢i
pamatkové nebo urbanistické hodnoty (objekty pamatkového zajmu), dotykaji se vnitini ivnéjsi
architektury, museji byt feSeny a provadény se zfetelem k trvalému zabezpeceni jejich hmotné
podstaty, kjejich pfiméfenému spoleCenskému vyuziti a dalSimu zhodnocovani vytvarnych
a dokumentarnich funkci.

e P¥i nové vystavbé a pfi vnéjSich upravach nechranénych objektd se musi dbat na architektonické
vztahy ke kulturnim pamatkam a jejich souborim, navazovat na jejich objemovou a prostorovou
skladbu i prostfedi a dotvaret jejich celky pfiméfenymi prostfedky sou¢asné architektonické tvorby.

e ReSeni aprovadéni veskerych terénnich Uprav astaveb dopravnich, vodohospodéafskych,
energetickych, telekomunikacnich, podzemnich iinzenyrskych siti v rezervaci nesmi naruSovat jeji
prostfedi a ohroZzovat jednotlivé kulturni pamatky.

e Zpracovani, posuzovani aschvalovani vSech UGzemnich pland, soutéZnich ukol( i pfipravné
a projektové dokumentace staveb na Uzemi rezervace musi probihat se zfetelem ke kulturni hodnoté
prostredi.

Tab. Pamatkové rezervace v Praze — rozloha a rok prohlaseni

Méstska pamatkova rezervace Rozlohav ha| Rok prohlaseni

Pamatkova rezervace v hlavnim mésté Praze 866 1971
oomvamnipasmo | ]
Ochranné pasmo Pamatkové rezervace v hlavnim mésté Praze 8963 1981
Vosnicks pamitkove rezervace | | |
Praha 5 — Stodulky 8,06 1995
Praha 6 — Ruzyné 7,2 1995

Zdroj: Management plan Prahy

PAMATKOVA REZERVACE V HLAVNIM MESTE PRAZE

Pamatkova rezervace v hlavnim mésté Praze (v textu uvadéna zkratkou PPR), jejiz rozsah je totozny
s rozsahem Uzemi zapsaného na Seznamu svétového dédictvi UNESCO, byla prohldSena nafizenim vlady
Ceské socialistické republiky & 66/1971 Sb., o pamatkové rezervaci v hlavnim mésté Praze ze dne
21.7.1971.

V nafizeni viady CSR je jeji rozsah vymezen katastralnim Gzemim Starého Mésta s Josefovem, Malé Strany,
HradCan s Prazskym hradem aNového Mésta s VySehradem a €astmi pfilehlych katastralnich Gzemi.
Hranice rezervace sleduje linii prazského opevnéni, jeji soucasti jsou i nejcennéjsi sidla ¢eskych panovnik
— VySehrad a Prazsky hrad.

VyhlaSeni rezervace dle zdkona o statni pamatkové péci umoziuje striktni ochranu jednotlivych historickych
budov ve vymezeném Uzemi, tedy na Uzemi historického jadra Prahy, ochranu jeho historického pldorysu,
ochranu jeho nezastavénych, vétSinou zelenych ploch, ochranu jeho siluety a panoramatu apod., v€etné
pfiméfeného a zdlvodnitelného omezovani vlastnickych prav jednotlivych subjektd, které zde sidli a plsobi,
a to z titulu vefejného zajmu. Rezim na uzemi PPR je stanoven zakonem o statni pamatkové péci, resp. jeho
pfislusnymi paragrafy o pamatkové chranénych uzemich, o opravé kulturnich pamatek, restaurovani,
archeologickém vyzkumu a souvisejicimi paragrafy.

OCHRANNE PASMO PAMATKOVE REZERVACE V HLAVNIM MESTE PRAZE

Pro ochranu historického jadra Prahy bylo déle vytyéeno tzv. ochranné pasmo, které je vymezeno
rozhodnutim Narodniho vyboru hlavniho mésta Prahy €. KUL/5-932/81, o ur€eni ochranného pasma
Pamatkové rezervace v hlavnim mésté Praze ze dne 19. 5. 1981. Ochranné pasmo slouzi k omezeni
stavebnich a jinych zasaha, které by mohly ohrozit vyjimecné hodnoty, jako je napfiklad silueta mésta a jeho
terénni horizonty. Stanoveny jsou 4 podminky:

eV ochranném pasmu neni dovoleno provadét takové stavebni a jiné zasahy, které by narusily nebo
ohrozily hodnoty statku.

e P¥i pofizovani uzemné planovaci, pfipravné a projektové dokumentace, pfi provadéni staveb
a stavebnich Uprav, zasazich do terénnich utvari a méstské zelené je nutno dbat na to, aby nebyla
zménami pudorysné, hmotové a vySkové konfigurace zastavby a pfirodnich prvk( v Gzemi
ochranného pasma oslabena nebo porusena urbanisticka kompozice, méfitko a silueta statku.

e V ochranném pasmu nelze umistovat zafizeni a stavby, které by svymi dusledky naruSovaly Zivotni
prostfedi a stavebni fondy statku (zejména znedistovanim ovzdusi a vod, unikem Skodlivych latek,
hlukem, vibracemi, veSkerymi druhy zafeni, hromadénim odpad( apod.).

e Pfi veSkeré nové vystavbé a prfestavbé je tfeba zvlasté sledovat puUsobeni stavebnich soubor(
a vySkovych objektd na terénnich horizontech mésta, které se pohledové uplatriuji ve vztahu k Gzemi
statku.

Ochranné pasmo PPR se rozklada na relativné velkém Uzemi mésta. Jednotliva pamatkové chranéna uzemi
se tak mnohde prekryvaji. Napfiklad vétSina pamatkovych zén se nachazi na izemi ochranného pasma PPR
a ochranna pasma narodnich kulturnich pamatek se pfekryvaji s tzemim PPR ¢&i jejiho ochranného pasma.
Na Uuzemi PPR a jejiho ochranného pasma se nachazi pfes 2 000 pamatkové chranénych objekt(, které jsou
zapsany v Ustfednim seznamu kulturnich pamatek Ceské republiky.

Vesnické pamatkové rezervace Stodulky a Ruzyné ochranna pasma nemaji.

Zdroj: Management plan Prahy
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Historické centrum Prahy — pamatka UNESCO

Historické centrum Prahy se d|’ky zapsém’ do Seznamu svétového dédictvi UNESCO dostalo mezi
mezinarodni prestiz, ktera je uznanim nejvy$Sich kulturnich hodnot aje také dlvodem mtenzwmho
turistického ruchu, je nutné Praze zachovat. Oficialni nazev zapsané lokality zni: Historic Centre of Prague /
Praha - historické centrum mésta. Lokalita byla zapsana po vyhlaseni v roce 1992 na zasedani Vyboru pro
svétové dédictvi v Santa Fé.

Historické jadro Prahy v &asti vymezené hranici Pamatkové rezervace v hl. mésté Praze bylo zapsano do
seznamu kulturniho dédictvi pod nazvem ,historické centrum mésta“ — tento nazev je tedy pouzivany ve
smyslu jasné definovaného Uzemi Pamatkové rezervace v hl. mésté Praze (PPR).

Zakladnim dokumentem definujicim svétové dédictvi je Umluva o ochrané svétového kulturniho a pfirodniho
dédictvi pfijatd na generaini konferenci UNESCO 17. fijna az 21. listopadu 1972. Zde byl také definovan pro
Ucely umluvy pojem ,kulturni dédictvi“. Pro pfipad historického centra Prahy jde o ,skupinu budov®, nebo
také o ,lokalitu“ definovanou jako:
e skupina budov: ,skupina oddélenych ¢&i spojenych budov, které maji z divodu své architektury,
stejnorodosti €i umisténi v krajiné vyjimecnou hodnotu z hlediska dé&jin, uméni ¢i védy*,
o lokalita: ,vytvory Clovéka ¢i kombinovana dila pfirody a c¢lovéka aoblasti zahrnujici mista
archeologickych nalezt majici vyjime¢nou svétovou hodnotu z déjinného, estetického, etnologického
¢i antropologického hlediska®“.

Zavazky plynouci z dmluvy:
Smluvni stat na sebe bere povinnost zabezpedit:

e oznacdeni,

e ochranu,

e zachovani,

e prezentovani,

e piedavani tohoto kulturniho dédictvi dalSim generacim.

Dalsi zavazky se tykaji metod, kterymi ma stat uvedené pozadavky realizovat a jak toto dédictvi zpfistupnit
verejnosti formou informaci. Podrobné jsou uvedeny ve jmenované umluvé.

Smyslem ochrany je uchovani kulturnich hodnot, které na Uzemi historického centra Prahy vznikaly po
staleti. Tyto hodnoty jsou zapsany v uméleckych, architektonickych i urbanistickych kvalitach méstského
prostredi.

Za pamatkovou ochranu historického centra Prahy odpovidaji podle zakona ¢&. 20/1987 Sb., o statni
pamatkové péci, a zakona €. 367/1990 Sb., o obcich:

Obvodni ufad pro Prahu 1; 2; 5; 7,

Magistrat hl. m. Prahy,

Ministerstvo kultury, Odbor pamatkové péce,

Narodni pamatkovy Ustav uzemni odborné pracovisté v hlavnim mésté Praze,

Néarodni pamatkovy ustav Ustfedni pracovisté.

Statek Praha — historické centrum mésta se svym rozsahem kryje s uzemim, které bylo v roce 1971 vladou
prohlaSeno za Pamatkovou rezervaci v hlavnim mésté Praze aje s pamatkovou rezervaci totozné, v€etné
ochranného pasma.

Zdroj: Management plan Prahy
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Pamatkové zény

Neobyc&ejné kulturni hodnoty uzemi mésta a stavebniho fondu &i infrastruktury nejsou soustfedény pouze
v historickém centru mésta, ale také v pozdéji vzniklych méstskych ctvrtich iv pozlstatcich plvodniho
vesnického osidleni. Pro ochranu t&chto uzemi byly v Praze vyhlaSeny méstské a vesnické pamatkové zony.

Tato Uzemi pozivaji podobné pamatkové ochrany jako pamatkové rezervace. Pamatkovou zénu vyhlaSuje
Ministerstvo kultury. Jde o ¢ast mésta, ktera je historicky vyznamna a vykazuje mimofadné kulturni hodnoty
z hlediska architektonickych soubort, jednotlivych nemovitych kulturnich pamatek, struktury pozemkd,
pozemnich komunikaci, vodnich ploch, vodnich tok(, trvalych porostl, &i realizovanych kompozi¢nich
zamér(. K zajisténi pamatkové ochrany zény mohou organy statni pamatkové péce stanovit podminky, které
omezuji stavebni a jiné upravy v zoné.

Tab. Pamatkové zény v Praze —rozloha v ha a rok prohlaseni

Méstské pamatkové zony -- Vesnické pamatkové zény --

Praha 2 — Vinohrady, Zizkov, Vr$ovice 1993 Praha 5 — osada Budanka 1,52 1991
Praha 4 — Nusle 95 1993 Praha 6 — StfeSovicky 2,6 2004
Praha 5 — Barrandov 112 1993 Praha 7 — osada Rybare 11,2 1991
Praha 5 — Smichov 220 1993 Praha 8 — Staré Bohnice 8,3 1993
Praha 6 — Baba 13,5 1993 Praha 8 — Staré Dablice 8,2 1991
Praha 6 — Dejvice, Bubene¢, horni HoleSovice 240 1993 Praha 9 — Kralovice 58 1991
Praha 6 — vilova kolonie Ofechovka 31,8 1991 Praha 10 — Stara Hostivar 14 1993
Praha 6 — Staré StfeSovice 6,6 2003

Praha 6 — Tejnka 7,6 2003

Praha 8 — Karlin 98 1993

Obr. Pamatkové rezervace a zény na uzemi mésta Prahy
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Pamatkova ochrana mésta a kulturni hodnoty

Kulturni pamatky

DGsledna ochrana objektd, jejichz hodnota byla uznana zapisem do Ustfedniho seznamu kulturnich pamatek
Ministerstva kultury, je dalSim ze zakladnich principli pamatkové péce na Uzemi hlavniho mésta Prahy.
Obecné jsou kulturni pamatky chapany jako hmotny doklad vyvoje spolecnosti, jako projev tvaréich
schopnosti ¢lovéka a v neposledni Ffadé ijako prostfednik jednotlivych déjinnych udalosti nebo vazici se
k osobnostem. Kulturni pamatkou mize byt jak nemovita, tak movita véc, ale isoubor kulturnich statk(
a véci.

Pamatkovy fond v Praze je nesmirn& cenny arozmanity z hlediska funkéniho, typologického a stavebné-
historického. Dokladaji to jednotlivé obytné budovy i jejich celky, stavby sakralni, stavby verejné &i komeréni
jako divadla, Urady, banky, hotely a dalsi, industrialni stavby a v neposledni fadé i drobnéj$i objekty, jako
jsou kasny €i pomniky.

Pamatkova péce na Uzemi hlavniho mésta Prahy prosla v pribéhu let svého formovani mnohymi proménami
a nazorovym vyvojem jak z hlediska pfedmétu péce, tak i spole¢enskych priorit. V sou¢asné dobé je pfi péci
0 pamatkové chranéné objekty v popfedi zajmu vysoka kvalita a profesionalita projekénich praci i vlastniho
provedeni. Z hlediska pamatkové péce ma zasadni vyznam respekt k hmotné substanci pfedmétného dila
asnaha o maximalni zachovani autentickych material(, konstrukci idetaild uméleckofemesiného
a uméleckého vybaveni. Architektonicky vyraz astyl obnovovaného objektu je tfeba zachovat
v nedeformované a neredukované podobé. Autenticky charakter historické stavby je dan i zachovanim jeji
dispozi¢ni logiky a vnitfni prostorové organizace. Ve shodé s vy$e uvedenymi pozadavky se uplatfuji mnohé
konzervacni a jiné odborné metody zalozené na kvalitné zvladnutych tradi¢nich i modernich technologiich.

Od 90. let 20. stoleti je vyraznym jevem restauratorska a projekéni cCinnost pfi obnové jednotlivych
pamatkové chranénych budov (nemovitych kulturnich pamatek), od dilé¢ich zasaht az po celkové adaptace
objektd a jejich komplexti pro nové vyuziti. Kromé pfikladd zdafilych projektd se vyskytuji izasahy
v historickém prostfedi zcela nevhodné. Rostouci tlak na komeréni vyuzivani objektd na Gzemi historického
jadra vede k naruseni anékdy az k nenavratnému poskozeni historické struktury objektdl — dispozic,
stavebnich konstrukci ¢i detail(.

Pfedmétem pamatkové ochrany jsou nejen nemovité kulturni pamatky, ale i okoli, kde se nachazeji a které
by nemélo byt naruSeno. Ze stavajicich narodnich kulturnich pamatek maji ploSné vymezené ochranné
pasmo tyto objekty a arealy:

¢ nauzemi PPR: Prazsky hrad, Vy$ehrad, Narodni divadlo, Narodni muzeum, Novoméstska radnice,

e v ochranném pasmu PPR: Vitkov, Bila hora, Hvézda.

Pamatkovy fond na uzemi hlavniho mésta Prahy kromé toho zahrnuje nékolik desitek tisic movitych
predmétl a jejich soubor(, které jsou rovnéz prohlaseny za kulturni pamatky.

Pamatkovy fond za celou Ceskou republiku je evidovan v Ustfednim seznamu kulturnich pamatek Ceské
republiky vedeném Narodnim pamatkovym Ustavem, ktery v souasnosti pfistoupil k aktualizaci fondu a nové
identifikaci pamatkovych objektd. Kazdy pamatkové chranény objekt bude podroben zkoumani ajeho
vymezeni na mapovém podkladu bude aktualizovano.

Zdroj: Management plan Prahy

Tab. Pocty zapsanych nemovitych pamatek na uzemi hlavniho mésta Prahy

Narodni nemovité Kulturni nemovité
kulturni pamatky pamatky
Pamatkova rezervace v hlavnim mésté Praze 26 1361

Uzemi hlavniho mésta Prahy (celkem) 46 2098

Zdroj: NPU, 2012

Obr. Narodni kulturni pamatky a kulturni pamatky na uzemi mésta Prahy
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Archeologické dédictvi Vyvoj od r. 2010

Archeologické pozlistatky jsou v mnoha pfipadech jedinymi dochovanymi doklady kulturnich hodnot mésta, Od r. 2010 doSlo ke kone¢nému potvrzeni hranice Pamatkové rezervace v hl. m. Praze Narodnim
jeho urbanistického rastu a vyvoje architektury. RozSifuji nase poznani o kulturu davno minulou a prohlubu;ji pamatkovym uUstavem. Dale byla digitalné zakreslena poloha v8ech kulturnich pamatek na Guzemi Prahy.
nase znalosti ipovédomi kontinuity kulturniho rozvoje spole€nosti. Jsou nenahraditelnou hodnotou Nové koncipovany obsah této kapitoly v€etné map vychazi z poslednich znamych skute¢nosti a byl doplnén
srovnatelnou s narodnimi poklady. Proto musi byt intenzivné chranény. o0 nové poznatky popsané v analytické Casti posledni verze Management planu Prahy z listopadu 2009

L s . . , e , a z dalSich materialt zpracovanych URM.
V souladu se sou€asnymi trendy vétSi ochrany archeologickych pamatek, zdlraznénych i pfijetim Maltské

konvence, k niz se Ceska republika pfipojila v roce 1998, je nezbytné klast podstatné vétsi ddraz na ochranu
archeologickych terénl a jejich zachovani na plvodnim misté.

Pravidla platici pro archeologické lokality:

e Na lokalitach neni mozné provadét ploSné rozsahlé zemni zasahy (budovani novych podzemnich
prostor(), véetné archeologického vyzkumu. Vyjimkou mohou byt pouze partie nadlozi recentniho
charakteru, jejichz rozsah je presné specifikovan v rezimu dané lokality.

* Nové objekty na vyznamnych lokalitach je mozné budovat pouze nepodsklepené.

e Umisténi liniovych staveb (zfizovani novych inzenyrskych siti) bude vzdy konzultovano s archeology
Narodniho pamatkového ustavu, uzemniho odborného pracovisté v hlavnim mésté Praze, pfipadné
s odborniky z Archeologického ustavu Akademie véd v Praze. Plati zasada, ze pokud je mozné vést
novou liniovou stavbu mimo vyhlasenou lokalitu, byt delSi trasou, je dané uzemi nedotknutelné.

e Pro opravy inZzenyrskych siti plati povinnost vyuZzit trasy a rozsah stavajicich liniovych staveb.

e Na vyhlaSenych lokalitich mohou byt stanoveny rGzné rozsahy mozného stavebniho zasahu dle
specifik dané lokality (takzvany rezim plochy).

Rozhodujici pro lokalitu je jeji zafazeni vzhledem ke kategoriim uzemi s archeologickymi nalezy (UAN | az
UAN V). Tyto kategorie jsou vefejné zpfistupnény na serveru NPU.

Nevhodnymi zasahy do archeologického terénu muze dojit k nevratnym ztratam kulturnich hodnot vyvoje
osidleni.

Zdroj: Management plan Prahy

Obr. Nejvyznamnéjsi archeologické lokality na uzemi mésta Prahy
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Pamatkova ochrana mésta a kulturni hodnoty

SWOT — PAMATKOVA OCHRANA MESTA A KULTURNIi HODNOTY

SILNE STRANKY (stavajici pfiznivé charakteristiky Prahy)

OBECNE

» jedinecny prirodné-prostorovy ramec meésta vyvazené doplnény zastavbou

» unikatni panoramatické pohledy na mésto s nezaménitelnou kompozici dominant a s charakteristickym
kontrastem zastavénych ¢asti mésta a nezastavénych svah

« v podstaté neporusena urbanisticka struktura nejen historického centra mésta (Pamatkova rezervace
v hlavnim mésté Praze (PPR) - zapsana na Seznamu svétového dédictvi UNESCO), ale i dalSich &asti
meésta, zejména meéstskych pamatkovych zén — C&tvrti 19. stoleti, zahradnich mést a vilovych &tvrti
20. stoleti; z€asti zachovana urbanni struktura jader historickych obci

o relativné vysoka mira zachovani stavebniho fondu v PPR, v méstskych pamatkovych zénach, ¢asteéné
i v jadrech historickych obci

« velka mira zachovani vyznamnych historickych objektll vysoké kulturni a architektonické hodnoty,
véetné umeéleckych objektt vhodné dotvarejicich autentické prostredi mésta

o Cetné zachované historické objekty kulturniho a vzdélavaciho charakteru, tradiéni existence
vysokoskolskych zafizeni v historickém jadru mésta podporujici pestrost a diverzitu meéstského
prostfedi

SPECIFICKE

e vysoka mira diverzity (méfitkové i vyrazové) zachovanych objekt( v historickém jadru Prahy, které
dokumentuji Sirokou Skalu uméleckych slohtd a pestrost funkéniho vyuziti v éasové kontinuité od
romanského obdobi po sou¢asnost

» cenna rtznorodost dosud zachovanych prvka historického méstského mobiliafe a nékterych ostatnich
detailnich prvkd méstského interiéru

 vysoky standard projektl a rekonstrukci pamatkovych objekt

e pfisné posuzovani organy statni pamatkové péce jak rekonstrukci, tak inavrhovanych demolic
pamatkovych objekt( a také novostaveb uvniti pamatkové chranénych Gzemi

e vysoka uroven archeologickych prizkum( na Uzemi historického jadra Prahy, narGst ziskavanych
informaci diky zlepSovani technické a metodické stranky zachrannych vyzkumi

SLABE STRANKY (stavajici rizikové a negativni charakteristiky Prahy)

OBECNE

» nedostateéna ucinnost regulativi pro umistovani vyskovych staveb a objemovych dominant v celém

mésté

naruSovani stfeSni krajiny nastavbami objektt a pldnimi vestavbami, které znehodnocuji vizualni

scénu mésta

» nedostatecné feSené prostorové aspekty dopravnich staveb a jejich zasazeni do prostfedi, které pak
narusuji urbanistickou strukturu a intimitu méstského prostoru; nevhodna preference dopravnich funkci
Vv ramci usporadani vefejného prostoru

e ubyvajici obchodni parter mésta, kdy zejména u novostaveb chybi tradiéni obchodni vybavenost
Vv pfizemi objektu, coZ ma za nasledek oslabovani socialnich aktivit ve vefejném prostoru

» znehodnocovani pamatek v disledku vandalstvi

e provadéni zachrannych archeologickych vyzkumua s malym respektem k zachovani archeologickych
pamatek na misté vyskytu

SPECIFICKE

e neumérné prestavby blokl a dvorni vestavby, motivované zvySenim miry vyuziti Gzemi, které
znehodnocuji ptvodni urbanistické struktury

e problém tzv. fasadismu, kdy dochazi k faktické demolici celého objektu a ponechani pouze uliéni
fasady — nenavratna ztrata vnitfni struktury staveb

e Spatny stav infrastruktury a technickych zafizeni nékterych historickych budov, ktery vede k rychlé
degradaci objektl a maze vést i k jejich vaznému ohrozZeni po strance konstrukéni

e nadmérna zatéz historického jadra mésta individualni automobilovou dopravou, ktera je zpusobena

neexistenci koncepce omezeni automobilové dopravy v zastavénych c&astech mésta, zejména
v/ hictarickyvich Aturtich
e snizeni poctu trvale bydlicich obyvatel v historickém jadru mésta, které narusilo autenticitu prostredi

» vysoka koncentrace turistl na malém Uzemi v Gzce vymezené ¢asti historického jadra mésta, ktera je
tak vystavena neimérnému zatizeni (Kralovska cesta)
» nedostate¢na péce o verejné prostory a méstskou zelen

PRILEZITOSTI (stavajici a pravdépodobné budouci pfiznivé vnéjsi vlivy)

OBECNE

» odchod nékterych funkci (napf. banky, sidla velkych firem) z historického jadra mésta

e SirSi nabidka turistickych cil atras - i ve Stfedoeském kraji - jako predpoklad pro rozptyleni toku
turistt na Sirsi uzemi

» novy pfistup k feSeni a upravam vefejného prostoru

SPECIFICKE
» rozvoj nedestruktivnich metod archeologického zkoumani a jejich vyuziti v praxi

OHROZENI (stavajici a pravdépodobné budouci rizikové a negativni vnéjsi vlivy)

OBECNA

e zajem investord vedouci k razantnim zasahlm do stavebni struktury zejména v PPR, ale i v pfilehlych
pamatkovych zénach

e tlak na zvySovani automobilového provozu

e zvySeny zajem na vyuziti archeologicky cenného podzemi zejména v historickém jadru

» nepriznivé pfirodni vlivy (zejména povodng), které mohou naru$ovat stavebni pamatkovy fond

SPECIFICKA

o tlak na zastavovani historickych nadvofi a vnitrobloku

 presunuti tradi¢nich nekomerénich méstskych aktivit do vnéjSiho pasma mésta v dusledku rostoucich
cen najmu a nemovitosti v historickém jadru Prahy

e nerespektovani autenticity historickych budov pfi nové Uupravé fasad, pouziti nevhodnych
a netradiénich materialt
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PROBLEMY K RESENi - PAMATKOVA OCHRANA MESTA

A KULTURNi HODNOTY

Resitelné nastroji uzemniho planovani

» Nedostate€na ochrana zelené dillezité pro zachovani krajinnych hodnot vizualniho ramce PPR
a dalSich vyznamnych Uzemi. Jde zejména o krajinné dominanty a pohledové exponované zelené
svahy.

* Nedostate¢na prostorova regulace pro vyuziti transformaénich arozvojovych Uzemi s hrozbou
znehodnoceni vizualniho plisobeni a panoramatickych hodnot historického jadra mésta i vyznamnych
historickych objektd mimo né.

o Nedostate¢na prostorova regulace pro vyuziti stabilizovanych Uzemi s hrozbou znehodnoceni
stavajicich hodnotnych urbanistickych struktur.

» Nedostatecna citelnost souvztaznosti jednotlivych Usekl vyznamnych verejnych prostort, které by
mély tvofit srozumitelny celek (staroméstsky okruh, severojizni magistrala, historické radialy),
nekoncepcni pristup k vefejnym prostortim.

» Ubyvajici obchodni parter mésta, kdy zejména u novostaveb chybi tradi¢ni obchodni vybavenost
Vv pfizemi objektu.

o Pretizeni historického jadra mésta individualni automobilovou dopravou.

» Nepfiznivé prostorové aspekty dopravnich staveb, nevhodna preference dopravnich funkci v ramci
usporadani vefejného prostoru.

Mimo kompetenci uzemniho planovani

» Absence site—managera zpUsobujici nedostate¢nou koordinaci postupu dotéenych organu a organizaci
pfi ochrané kulturnich hodnot mésta.

« Nedusledné uplatfiovani pfijatych zasad a postupl organy s rozhodujici pravomoci pfi nové vystavbé
i rekonstrukcich objektd, které jsou zakotveny v tzemné planovaci dokumentaci, Gzemné planovacich
podkladech a souvisejicich legislativnich normach a v oborovych dokumentech organt pamatkové
péce (nedostateCna stavebni kazen).

o Koncentrace $kodlivin v ovzdus$i (plynd iprachovych ¢astic), které urychluji starnuti materiald
historickych a kulturné vyznamnych objektu.

e Trvajici vandalismus a sprejerstvi znehodnocujici kulturni pamatky.

» Nedostateéna péce o verejné prostory a méstskou zelen.

» Pfili§ velka koncentrace turistickych aktivit na malém Uzemi historického jadra Prahy (Kralovska cesta),
ktera ma za nasledek pretizeni tohoto uzemi.
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Odkazy na jevy UAP (seznam jevi, které se tykaji dané kapitoly)

Cislo Nazev

A005 Pamatkova rezervace véetné ochranného pasma

A006 Pamatkova zéna v€etné ochranného pasma

A008 Nemovita kulturni pamatka, popfipadé soubor, v€etné ochranného pasma

A009 Nemovita narodni kulturni pamatka, popfipadé soubor, véetné ochranného pasma
A010 Pamatka UNESCO v¢etné ochranného pasma

A013 Historicky vyznamna stavba, soubor

A014 Architektonicky cenna stavba, soubor

A014/01 Architektonicky cenna stavba, soubor
A014/02 Pfiklady realizovanych staveb

A016 Uzemi s archeologickymi nalezy
A016/01 Uzemi s archeologickymi nélezy
A016/02 Vyznamné archeologické plochy
A019 Misto vyznamné udalosti

All13 Ochranné pasmo hibitova, krematoria
A113/02 Pietni mista a vale¢né hroby

Odkazy na vykresy (seznam vykresu, které se tykaji dané kapitoly)
Cislo Nazev

1 Hodnoty uzemi

2 Limity vyuziti dzemi

5 Sirsi vztahy

9 Pamatkova ochrana mésta a kulturni hodnoty

9a Pamatkova ochrana mésta a kulturni hodnoty — centrum
Indikatory (seznam indikatoru, které se tykaji dané kapitoly)
Cislo Nazev

56 Pocet nemovitych kulturnich pamatek

57 Pocet registrovanych archeologickych nalezist

Prilohy

Téma 11.10 Cenné a pozoruhodné Urbanistické soubory z hlediska urbanistického vyvoje, zaloZeni,
architektura a kompozice, doc. Ing. arch. Michal Hexner, CSc., Praha, 2007

Téma 11.15 Kompozi¢ni osy a priihledy, doc. Ing. arch. Michal Hexner, CSc., Praha 2007

Téma 13 - Historicky vyznamné stavby a soubory, Mgr. Jaroslav Sojka, Praha, 2007

Téma 14 - Architektonicky cenné stavby a soubory, doc. Ing. arch. Radomira Sedlakova, CSc., Praha, 2008
Téma 19 - Misto vyznamné udalosti v Hlavnim mésté Praze, doc. PhDr. Vaclav Ledvinka CSc., Praha, 2007
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